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europejska jednostka wielkosci (ang. European Size Unit).

Unia Europejska (ang. European Union).

oznaczenie jednostki monetarnej o nazwie ,euro”.

jednostka monetarna, obowigzujgca w wiekszosci panstw cztonkowskich Unii
Europejskie;.

Europejski Urzqd Statystyczny.

Sieé¢ Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych (ang. Farm Accountancy
Data Network).

jednostka przeliczeniowa pracy cztonkédw rodziny (ang. Family Work Unit).
Gtéwny Urzqd Statystyczny.

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej - Parstwowy Instytut
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Uwagi wstepne

Niniejsza publikacja oparta jest na danych prezentowanych w opracowaniuv ,Wyniki
Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych uczestniczgceych
w Polskim FADN. Cze$¢ I. Wyniki Standardowe"".

Przedmiotem opracowania jest analiza wybranych zmiennych prezentujgcych wyniki uzyskane
przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych prowadzqcych rachunkowo$é w ramach Systemu
Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych (Polski FADN)
w 2019 roku. Zbiér gospodarstw, dla ktérych obliczono wyniki, jest statystycznie reprezentatywng
prébg pod wzgledem typu rolniczego i klasy wielkosci ekonomicznej oraz regionu FADN dla
gospodarstw 0séb fizycznych z pola obserwacji Polskiego FADN liczgcego 727 321 gospodarstw
towarowych oséb fizycznych w Polsce’. Wielko$é¢ ekonomiczna pojedynczego gospodarstwa,
ustalona na podstawie danych rachunkowych i wspétczynnikéw SO ,2007"3, stanowita co najmniej
4 000 euro Standardowej Produkeiji - SO.

Gospodarstwa dla potrzeb analizy zostaly pogrupowane wedlug dwéch kryteridw,
a mianowicie: typu rolniczego (TF8) oraz klasy wielkosci ekonomicznej (ES6). Typ ,Zwierzeta
ziarnozerne” prezentowany jest w podziale na gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie
trzody chlewnej oraz wyspecjalizowane w chowie drobiu. Pomimo okreslenia klasy gospodarstw
bardzo matych w granicach od 2 tys. do 8 tys. euro Standardowej Produkeji nalezy pamietad,
ze w tej grupie znajdujq sie gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej co najmniej 4 000 euro SO
(zgodnie z progiem wigczajgcym gospodarstwo do badan Polskiego FADN). Dla uproszczenia
zapisu w wykresach obrazujgcych wyniki gospodarstw pogrupowanych wedtug wielkosci
ekonomicznej (ES6) dla okreslenia rozmiaru poszczegdlnych klas uzyto zapisu w tysigcach euro

Standardowej Produkgiji.

Nalezy w tym miejscu réwniez podkreéli¢é, ze od roku obrachunkowego 2013 wyniki

gospodarstw oséb fizycznych sq reprezentatywne dla tej grupy gospodarstw z pola obserwacii
Polskiego FADN.

1 Bocian M., Malanowska B.: Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych uczestniczqeych w Polskim
FADN. Cze$¢ . Wyniki Standardowe, IERIGZ-PIB, Warszawa 2021.

2 Goraj L; Osuch D Bocian M.; Cholewa I; Malanowska B.: Plan wyboru préby gospodarstw rolnych Polskiego FADN od roku
obrachunkowego 2014, IERIGZ-PIB, Warszawa 2013.

3 Szczegétowe informacje na temat wspétczynnikéw SO ,2007” dla rolniczych dziatalnosci produkcyjnych zostaty oméwione w publikacii:

Goraj L.; Bocian M; Cholewa |.; Nachtman G.; Tarasiuk R.: Wspétczynniki Standardowej Produkciji ,2007” dla celéw Wspélnotowej Typologii
Gospodarstw Rolnych, [ERIGZ-PIB, Warszawa 2012.
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Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

1. Anadliza rozktadow liczebnosci gospodarstw rolnych
osob fizycznych w polu obserwacji Polskiego FADN

Biezqcy rozdziat zawiera analize rozktadu gospodarstw rolnych oséb fizycznych
znajdujgcych sie w polu obserwacii Polskiego FADN wedtug dwéch klasyfikacji zdefiniowanych
Wspélnotowq Typologiq Gospodarstw Rolnych*: klasy wielkosci ekonomicznej i typu rolniczego,

ktére wykorzystywane sq w ustaleniu Planu Wyboru.

1.1. Pole obserwacji Polskiego FADN

Zdecydowana wiekszo$é gospodarstw rolnych oséb fizycznych, zaliczonych do pola
obserwacji Polskiego FADN, to gospodarstwa mieszane (tj. 45%) oraz specjalizujgce sie

w uprawach polowych (ok. 25%).

W przewazajqcej liczbie gospodarstw (93%) wielko$é ekonomiczna nie przekroczyta
50 tys. euro SO (patrz: Wykres 1.1-1).

Wykres 1.1-1 Rozktad liczebnosci gospodarstw rolnych wedtug typow
rolniczych oraz klas wielkosci ekonomicznej w polu
obserwacji Polskiego FADN
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4 Commission Regulation (EC) 1242/2008: of 8 December 2008 establishing a Community typology for agricultural holdings oraz Commission

Regulation (EC) 867/2009: of 21 September 2009 amending and correcting Regulation (EC) Nr 1242/2008 establishing a Community
typology for agricultural holdings.




Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

2, Andliza Wynikéow Standardowych

Analize Wynikéw Standardowych podzielono na dwie czesci: w pierwszej zaprezentowano
strukture zasobéw gospodarstw, ti.: ziemi, wielko$é pogtowia zwierzqt, naktady pracy oraz
warto$é Standardowej Produkcji, natomiast w drugiej przeanalizowano wybrane parametry
wynikowe. Analize wykonano dla grup gospodarstw wyréznionych wedtug typéw rolniczych

oraz klas wielkoéci ekonomiczne;.
2.1. Wyniki Standardowe wedtug typow rolniczych

2.1.1. Potencjat produkcyjny gospodarstw rolnych oséb fizycznych wedtug
typow rolniczych

Najwiekszy obszar uzytkédw rolnych z pola obserwacji znajdowat sie w posiadaniu
gospodarstw mieszanych oraz gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawach polowych
(odpowiednio 39,2% i 30,1%), a najmniejszy w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie

drobiu (1,2%) oraz w uprawach ogrodniczych (1,3%) (patrz: Wykres 2.1-1).

Wykres 2.1-1 Zasoby ziemi w gospodarstwach rolnych z pola obserwacji
Polskiego FADN wedtug typow rolniczych

1,3%
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B Zwierzeta trawozerne (6) @ Trzodachlewna (71)  BDréb (72) @ Mieszane (8)




Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

Rozktad liczby zwierzqt (w przeliczeniu na LU) zobrazowany na wykresie ponizej wskazuije,
iz 42,85% pogtowia zwierzqt skoncentrowane byto w gospodarstwach mieszanych. Natomiast
bardzo mato zwierzqt byto w posiadaniuv gospodarstw zaliczonych do typu uprawy polowe
(patrz: Wykres 2.1-2). W typach uprawy ogrodnicze oraz uprawy trwate udziat zwierzqt byt
znikomy.

Wykres 2.1-2 Pogtowie zwierzat w polu obserwaciji Polskiego FADN

wedtug typéw rolniczych (w jednostkach przeliczeniowych
LU)

202% 0,06% 0,02%

25,17%

42,85%

9,27%

13,65%

6,96%

OUprawy polowe (1) B Uprawy ogrodnicze (2) O Uprawy trwate (4) B Krowy mleczne (5)
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Z ogétu oséb petnozatrudnionych® najwieksza cze$é (42,1%) znajdowata zatrudnienie
w gospodarstwach z produkcjq mieszang. Wynikato to z duzej liczebnosci tej grupy.
Gospodarstwa wyspecjalizowane: ogrodnicze oraz drobiarskie, pomimo pracochfonnosci
produkcji i wysokich naktadéw na gospodarstwo (patrz: Wykres 2.1-5) wykorzystywaty
znacznie mniejsze naktady pracy. Bylo to wynikiem nieznacznego udziatu tych gospodarstw
w polu obserwaciji gospodarstw 0séb fizycznych. Niewielka cze$é naktadéw pracy dotyczyta
gospodarstw wyspecjalizowanych w chowie zwierzqt trawozernych oraz trzody chlewne;.
Spowodowane byto to zaréwno niewielkq liczebnosciq tej grupy, jak réwniez niskimi naktadami

pracy na gospodarstwo (patrz: Wykres 2.1-3).

> Osoba petnozatrudniona = 1 AWU = 2 120 godzin pracy/rok.
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Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

Wykres 2.1-3 Naktady pracy w polu obserwacji Polskiego FADN wedtug
typow rolniczych (w osobach przeliczeniowych - AWU)
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W omawiane| zbiorowoéci najwiekszy udziat w tworzeniv Standardowej Produkcji
gospodarstw rolnych oséb fizycznych z pola obserwacji Polskiego FADN w 2019 roku miaty
gospodarstwa mieszane (34,4%). Gospodarstwa w typie ,Uprawy polowe” oraz ,Krowy
mleczne” wygenerowaty odpowiednio 19,3% oraz 18,0% Standardowej Produkcji, natomiast
pozostate typy tqcznie wypracowaty 28,2% (patrz: Wykres 2.1-4).

Wykres 2.1-4 Wartos¢ Standardowej Produkcji dla pola obserwacji
Polskiego FADN wedtug typow rolniczych
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Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

2.1.2. Wyniki dziatalnosci gospodarstw rolnych oséb fizycznych wedtug
typow rolniczych

Najwieksze naktady pracy ogétem w przeliczeniu na gospodarstwo ponoszone byty
w jednostkach specjalizujgcych sie w chowie drobiu i wynosity 2,37 AWU. Gospodarstwa
specjalizujgce sie w uprawach ogrodniczych charakteryzowaty sie naktadem pracy w granicach
2,28 AWU. W pozostatych typach rolniczych naktady pracy ogétem ksztattowaly sie
w granicach od 1,41 AWU do 1,86 AWU. We wszystkich gospodarstwach dominowata praca
wlasna (od 65% w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych do 99%
w gospodarstwach specjalizujqcych sie w zwierzetach trawozernych)(patrz: Wykres 2.1-5).

Wykres 2.1-5 Wielkos¢ i struktura nakladéw pracy w przeliczeniu na
gospodarstwo wedtug typow rolniczych
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Wysoki udziat ziemi dodzierzawionej (22% - 28%) w ziemi uzytkowanej miaty
gospodarstwa specjalizujgce sie: w chowie kréw mlecznych, w uprawach polowych, w chowie
trzody chlewnej, w chowie zwierzgt trawozernych oraz w gospodarstwach mieszanych,
natomiast najmniejszy (9%) wystepowat w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach

trwatych (patrz: Wykres 2.1-6).
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Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

Wykres 2.1-6 Udziat dodzierzawionych uzytkow rolnych w catkowitej
powierzchni uzytkéw rolnych gospodarstwa wedtug typow
rolniczych
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Najwyzszq produktywnosciq ziemi (36 688 zit/ha) charakteryzowaly sie gospodarstwa
wyspecjalizowane w chowie drobiu, w ktérych produkcja w praktyce w niewielkim stopniu
powigzana byta z iloécig ziemi, jokqg dysponowaly te gospodarstwa (patrz: Wykres 2.1-7).
Bardzo wysoka produktywno$¢ ziemi obserwowana byta takze w gospodarstwach
ogrodniczych. Wynikato to z wytwarzania czeéci produkcji pod ostonami, w ktérych w ciggu
roku z czeéci powierzchni pozyskiwanych byto kilka zbioréw. Kolejne miejsce pod tym
wzgledem zajmowaty gospodarstwa nastawione na chéw trzody chlewnej. W dalszej kolejnosci
znalazty sie gospodarstwa w typie uprawy trwate. Najnizszq produktywnoséciq ziemi

charakteryzowaty sie gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie zwierzgt trawozernych

(3 572 zt/ha).
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Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

Wykres 2.1-7 Produkcja na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach
rolnych wedtug typéw rolniczych
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Gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach polowych, uprawach ogrodniczych
i w uprawach trwatych praktycznie catq wartoéé produkeji uzyskiwaty z produkcji roélinne;.
W pozostatych typach rolniczych dominowata produkcja zwierzeca, a udziat produkgii roélinnej
wynosit w nich w granicach 9% - 44% produkcji ogétem. Poziom pozostatej produkcii®
najwyzszy byt w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie zwierzagt trawozernych, gdzie
stanowit 3% produkcji ogétem. W pozostatych typach jej udziat byt nieznaczny i zawierat sie

w granicach 0,08% - 1,6% (patrz: Wykres 2.1-8).

® Do pozostatej produkcji (SE256) zaliczamy: czynsz za wydzierzawiong ziemie w stanie gotowym do siewu, przychody z okazjonalnego
przekazania powierzchni paszowej, produkty z lasu, $wiadczenie ustug, wynajem sprzetu, odsetki od aktywéw obrotowych niezbednych do
biezqcego funkcjonowania gospodarstwa rolnego, przychody z agroturystyki, przychody dotyczqce wczeéniejszych lat obrachunkowych,
pozostate produkty i przychody.




Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

Wykres 2.1-8 Struktura produkcji ogotem wedtug typow rolniczych
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Najwyzsze zuzycie produktéw wiasnych w obrocie wewnetrznym (ok. 19% produkgii
ogdtem) wystepowato w gospodarstwach z produkcjg mieszang. Nieco mniejsze zuzycie
wewnetrzne obserwowano w gospodarstwach wyspecjalizowanych w chowie zwierzat
trawozernych (ok. 16%) i w chowie trzody chlewnej (ok. 15%). Gospodarstwa specjalizujgce sie
w chowie kréw mlecznych wykazywaly zuzycie wewnetrzne na poziomie ok. 9% produkciji
ogdtem. Sladowe zuzycie produkcyjne produktéw wiasnych miato miejsce w gospodarstwach
specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych i w uprawach trwatych. Przekazania do
gospodarstwa domowego stanowity nieznaczny utamek produkcji ogétem. Najwyzszq ich

(1,5%) warto§¢  produkcji  ogétem  odnotowano  w gospodarstwach  mieszanych
(patrz: Wykres 2.1-9).
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Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

Wykres 2.1-9 Udziat przekazan produktéw do gospodarstwa domowego
oraz zuzycia wewnetrznego w produkcji ogétem wedtug
typow rolniczych
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Sposérdd typédw wyspecjalizowanych w produkeji zwierzecej najwyzszq warto$é produkgji
zwierzecej na 1 LU osiggnety gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie drobiu. Kolejng grupe
stanowity gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie kréw mlecznych. Natomiast najnizszq
warto$¢ produkeji zwierzecej na 1 LU osiggnety gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie
zwierzqt trawozernych. Wysoka wartoé¢ produkcji zwierzecej na 1 LU w gospodarstwach
specjalizujgcych sie w uprawach trwatych wynikata z bardzo matej liczebnoéci zwierzat

w przeliczeniu na gospodarstwo rolne (Wykres 2.1-10).

Wykres 2.1-10 Produkcja zwierzeca na 1 LU wedtug typow rolniczych
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Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

Koszty w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych okreslajg intensywnos$é produkeji w danym
gospodarstwie rolnym. Poziom kosztéw produkcji w gospodarstwach wyspecjalizowanych
w chowie drobiu byt 1,2-krotnie wyzszy niz w gospodarstwach wyspecjalizowanych
w uprawach ogrodniczych. Najnizsze koszty na 1 ha uzytkéw rolnych ponosity gospodarstwa

wyspecjalizowane w chowie zwierzqt trawozernych (patrz: Wykres 2.1-11).

Wykres 2.1-11  Koszty produkcji na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach
rolnych wedtug typoéw rolniczych
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Koszty bezposrednie zdecydowanie dominowalty w  strukturze kosztéw ogdtem
w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie drobiu i trzody chlewnej (stanowity
odpowiednio ok. 78% i 71% kosztéw ogdtem). Najnizszym poziomem kosztéw bezposrednich
w kosztach ogétem (ok. 22%) charakteryzowaty sie gospodarstwa z uprawami trwatymi.
W pozostatych typach rolniczych koszty bezposrednie ksztattowaty sie na podobnym poziomie
(w granicach 39% - 51% kosztéw ogdtem). Sposréd wszystkich typéw rolniczych, najwyzszy
udziat kosztéw ogdlnogospodarczych wykazaty gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach
ogrodniczych oraz w chowie zwierzqt trawozernych. Wysokie koszty ogdlnogospodarcze
w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych wynikaty z wysokich kosztéw
opatu i energii elekirycznej wykorzystywanej do ogrzewania szklarni. Najnizszy udziat kosztéw
ogdlnogospodarczych wystgpit w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie drobiu.
Najwyzszym udziatem amortyzacji oraz kosztéw czynnikéw zewnetrznych charakteryzowaty sie
gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach trwatych. Réwniez wysoki udziat kosztéw
czynnikéw zewnetrznych, w ktérych dominowaty koszty pracy obcej, wystepowat

w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych (patrz: Wykres 2.1-12).
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Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

Wykres 2.1-12  Struktura kosztow ogétem wedtug typow rolniczych
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Wykres 2.1-13 pokazuje, ze w 2019 roku w najmniej korzystnej sytuacji pod wzgledem
efektywnosci produkeji byty gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie zwierzqt trawozernych.
Aby wytworzyé 1 zt produkcji ogétem ponosity one koszty ogétem na poziomie 1,05 zt.
Najlepsza sytuacja  wystgpita w gospodarstwach  specjalizujgcych sie w  uprawach

ogrodniczych. Aby osiagngé 1 zt produkeji ogétem ponosity one 0,68 zt kosztéw ogdtem.

Wykres 2.1-13  Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogotem wedtug typow
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Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

Relacja kosztéw bezposrednich do produkeji ogétem byta bardzo zréznicowana. Najnizsza
(18%) wystgpita w gospodarstwach z uprawami trwatymi, najwyzsza (59%) w gospodarstwach
wyspecjalizowanych w chowie drobiu. Podobnie o wysokiej relacji kosztéw bezposrednich do
produkcji ogétem mozna méwié¢ w przypadku gospodarstw wyspecjalizowanych w produkcji

trzody chlewnej (patrz: Wykres 2.1-14).

Wykres 2.1-14 Relacja kosztow bezposrednich do produkcji ogétem wedtug
typow rolniczych

60% —
Pa—
50%
Pa—
s | ] |
40 P |
R L | | ] |
30% /
Pa—
20% /-
10% /
0% — — — — — — — —
(U] (] @ (©) 6) (M) (72) ®)
Razem Uprawy polowe Uprawy Uprawy trwae Krowy mleczne Zwierzeta Trzoda chlewna Dréb Mieszane
ogrodnicze trawozerne
Struktura  kosztéw bezposrednich byta bardzo zréznicowana i $cifle zwigzana

z charakterem prowadzonej produkcji. W gospodarstwach ogrodniczych najwigkszy udziat
w strukturze kosztéw bezposrednich miaty koszty nasion i sadzonek, przy czym gospodarstwa te
praktycznie w catoéci opieraty sie na materiale siewnym z zakupu. Gospodarstwa polowe
wyréznialy sie najwiekszym udziatem kosztu nawozenia w kosztach bezposérednich, a typ
uprawy trwate najwyzszym udziatem kosztu $rodkéw ochrony roélin. Natomiast w kosztach
bezposrednich gospodarstw specjalizujgcych sie w chowie trzody chlewnej i drobiu dominujgcq
pozycje stanowily koszty pasz dla zwierzqt ziarnozernych (odpowiednio: 80% i 87%).
Gospodarstwa z produkcjq mieszang réwniez najwiecej kosztéw bezposrednich przeznaczaty
na pasze, w tym 35% dla zwierzqt ziarnozernych i 26% dla zwierzqgt zywionych systemem

wypasowym (patrz: Wykres 2.1-15).
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Wyniki Standardowe 2019 uzyskane przez gospodarstwa rolne oséb fizycznych vczestniczqgcych w Polskim FADN

Wykres 2.1-15  Struktura kosztéw bezposrednich wedtug typow rolniczych
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W analizie kosztu nasion, nawozenia oraz $rodkéw ochrony roslin poniesionych na 1 ha
uzytkéw rolnych uwage zwracajg gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych,
w ktérych koszty nasion oraz nawozenia w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych byty znacznie
wyzsze niz w pozostatych typach rolniczych. Najwyzszy poziom kosztéw $rodkéw ochrony
ro$lin w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych obserwowany byt w gospodarstwach
wyspecjalizowanych w uprawach trwatych. Przewyzszat on ok. 1,38-krotnie poziom kosztéw
nawozenia. Gospodarstwa zajmujqce sie chowem zwierzat trawozernych charakteryzowaty sie

najnizszymi wyzej wymienionymi kosztami w przeliczeniu na 1 ha (patrz: Wykres 2.1-16).
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Czesc Il. Analiza Wynikéw Standardowych

Wykres 2.1-16 Koszty nasion, nawozenia i sSrodkéw ochrony roslin na 1 ha
uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug typow
rolniczych
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Podobnie jok w przypadku poprzednio analizowanych kosztéw, koszty energii oraz paliw
napedowych i grzewczych przeliczonych na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach
wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych byty wielokrotnie wyzsze niz w pozostatych
typach gospodarstw, co niewatpliwie wigze sie z wytwarzaniem produkeji pod ogrzewanymi
ostonami. Najnizsze koszty energii na 1 ha wystgpity w gospodarstwach specjalizujgeych sie
w chowie zwierzat trawozernych (patrz: Wykres 2.1-17).

Wykres 2.1-17 Koszty energii elektrycznej i paliw na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach rolnych wedtug typow rolniczych
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Udziat amortyzacji w wartoéci dodanej brutto byt najwyzszy w gospodarstwach
specjalizujgcych sie  w uprawach trwatych (39%), a najnizszy w gospodarstwach

wyspecjalizowanych w chowie drobiu (15%) (patrz: Wykres 2.1-18).

Wykres 2.1-18 Udziat amortyzacji w wartosci dodanej brutto wedtug typow
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Najwyzszy stosunek kosztéw czynnikéw zewnetrznych do wartoéci dodanej netto (WDN),
wynoszqcy 28%, mialy gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach trwatych. W gtéwne;j
mierze ztozyly sie na to koszty wynagrodzen, stanowigce 26% wartosci dodanej netto (a 91%
kosztéw czynnikédw zewnetrznych). Najnizszy stosunek kosztéw czynnikéw zewnetrznych do
wartoéci dodanej netto (5%) wystgpit w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie trzody

chlewnej (patrz: Wykres 2.1-19).
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Wykres 2.1-19 Udziat kosztow czynnikow zewnetrznych w wartosci dodanej
netto wedtug typoéw rolniczych
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Spoéréd  gospodarstw  wyspecjalizowanych w  produkcji  roélinnej oraz mieszanych
najwyzsze koszty bezposrednie produkcji roslinnej w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych
wystgpity w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych, najnizsze
natomiast w gospodarstwach mieszanych (patrz: Wykres 2.1-20). Wyjasnia to wysoko$é

kosztéw nasion, nawozdw i srodkéw ochrony roélin ponoszonych na 1 ha, co obrazuje Wykres

2.1-16.

Wykres 2.1-20 Koszty bezposrednie produkcji roslinnej na 1 ha wedtug
typow rolniczych
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Najwyzszy poziom kosztéw bezposrednich produkcji zwierzecej w przeliczeniv na 1 LU
wykazaty gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie drobiu. Najnizsze koszty poniosty w tym

przypadku gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie zwierzqt trawozernych (Wykres 2.1-21).

Wykres 2.1-21 Koszty bezposrednie produkcji zwierzecej na 1 LU wedtug
typow rolniczych
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Z poréwnania wartoéci dodanej netto na osobe petnozatrudniong (AWU) z przeciginym
rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej’ wynika, ze najkorzystniejsza
sytuacja wystepuje w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie drobiu. Dobre wyniki
osiggnety réwniez gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach ogrodniczych, w chowie kréw
mlecznych oraz w chowie trzody chlewnej (odpowiednio 123%, 130% i 154% przecietnego
rocznego wynagrodzenia). Natomiast najnizszg warto$é dodang netto na AWU osiggnety
gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie zwierzqgt trawozernych (20 592 zi), mieszane
(22 025 zt) oraz specjalizujgce sie w uprawach trwatych (23 736 zt), wartoéci te stanowity
odpowiednio 52%, 55% i 60% przecigtnego rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce
narodowej. W przypadku gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawach polowych warto$é ta
stanowita 86% przecigtinego rocznego wynagrodzenia w gospodarce narodowe| (patrz:
Wykres 2.1-22).

7 i . . . . . s . s
Warto$¢ dodana netto jest nadwyzkq stanowigcq optate za zaangazowanie czynnikéw wytwérezych bez wzgledu na to kio jest ich
wiascicielem.

Przecigtne roczne wynagrodzenie nefto w gospodarce narodowej = 39 877 zt w 2019 r. Szacunek wlasny, na podstawie danych GUS.
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Wykres 2.1-22 Wartosé¢ dodana netto na osobe petnozatrudnionqg
w poréwnaniu z przecietnym rocznym wynagrodzeniem netto
w gospodarce narodowej wedtug typow rolniczych
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Spoéréd  wszystkich typdw  rolniczych wartoé¢ dochodu z rodzinnego gospodarstwa
rolnego® naosobe petnozatrudniong rodziny (FWU) nizszg niz przecietne roczne
wynagrodzenie osiggnety gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie zwierzqt trawozernych
(19 342 zt), mieszane (20 900 zi), specjalizujgce sie w uprawach trwatych (22 532 z1), oraz
w uprawach polowych (32 226 zt). Najwyzszym dochodem na FWU charakteryzowaty sie
gospodarstwa specjalizujgce sie¢ w chowie drobiu (130 086 zi) (patrz: Wykres 2.1-23).

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego stanowi optate za zaangazowanie do dziatalnosci gospodarstwa rolnego czynnikéw
wytwérczych stanowigcych wlasnosé rodziny rolniczej.
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Wykres 2.1-23 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe
peinozatrudnionq rodziny w poréwnaniu z przecietnym
rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej
wedtug typow rolniczych
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Gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie kréw mlecznych oraz w chowie zwierzqt
trawozernych otrzymaty najwyzsze spoéréd wszystkich grup doptaty do dziatalnoéci operacyijnej
w przeliczeniu na gospodarstwo, przy czym ich udziat w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa
rolnego (DzRGR) byt zréznicowany i wynosit 45% w gospodarstwach mlecznych natomiast
w specjalizujgcych sie w chowie zwierzat trawozernych ich poziom przewyzszyt warto$é
osiggnietego DzRGR. Oznacza to, ze w tych gospodarstwach doptaty do dziatalnosci
operacyjnej nie tylko tworzyty dochéd, ale réwniez wspdtfinansowaty koszty biezqcej
dziatalnodci. Niskim udziatem doptat do dziatalnoéci operacyjnej w DzZRGR charakteryzowaty

sie gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie drobiu (12%) oraz w uprawach ogrodniczych
(13%) (patrz: Wykres 2.1-24).
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Wykres 2.1-24 Doptaty do dziatalnosci operacyjnej oraz dochéd
z rodzinnego gospodarstwa rolnego wedlug typéw rolniczych

250 000

200 000

150 000

100 000

50000

(U]

Uprawy polowe

] )

Uprawy trwale

()

Krowy mleczne

6) M)

Trzoda chlewna

(72)
Drob

®)

Razem Uprawy Mieszane

ogrodnicze

Zwierzgta
trawozerne

‘ DO SE420 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego B SE605 Doplaty do dziatalnosci operacyjnej ‘

Analizujgc Wykres 2.1-25 i Wykres 2.1-26 obserwujemy, ze warto$é dodana netto na
powierzchnie uzytkéw rolnych uzytkowanych ogétem, jak i dochdd z rodzinnego gospodarstwa
rolnego na powierzchnie uzytkédw rolnych wtasnych byty najwyzsze w gospodarstwach
specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych (wynosity odpowiednio: 16 794 zt/hai 14 557
zt/ha). Na drugim miejscu znalazty sie gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie drobiu,
osiggajgc réwniez dobre wyniki (odpowiednio: 11 307 zti 11 151 zt). Najstabsze wyniki
w przeliczeniu na 1 ha osiggnety gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie zwierzqgt

trawozernych (1 703 zt/ha i 2 042 zt/ha).
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Wykres 2.1-25 Wartosé¢ dodana netto na 1 ha powierzchni uzytkow rolnych
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Wykres 2.1-26 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha
powierzchni wtasnych uzytkéw rolnych wedtug typow
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Struktura aktywéw jest jednym z czynnikéw decydujgcych o tempie krgzenia $rodkéw
ulokowanych w gospodarstwie rolnym. Wysoki udziat $rodkéw trwatych znacznie zmniejsza
tempo krgzenia $rodkéw. Polskie gospodarstwa charakteryzowaty sie bardzo wysokim udziatem
$rodkéw trwatych, przekraczajgcym 91% w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach
trwatych oraz uprawach polowych. Najnizszy udziat $rodkéw trwatych obserwowany byt
w gospodarstwach wyspecjalizowanych w chowie drobiu i w uprawach ogrodniczych,
w ktérych osiqgnat 85% (patrz: Wykres 2.1-27).

Wykres 2.1-27  Struktura aktywoéw w gospodarstwach rolnych wedtug
typow rolniczych
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W strukturze aktywéw trwatych w wiekszosci typéw rolniczych dominowata warto$é ziemi.
Jedynie w gospodarstwach wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych w strukturze
aktywéw trwatych dominowaty budynki, ktére ze wzgledu na specyfike produkeji decyduijq
o mozliwoéciach  wytwérczych. W gospodarstwach  wyspecjalizowanych w chowie kréw
mlecznych oraz w chowie zwierzqt trawozernych w strukturze aktywéw trwatych zaznaczat sie
udziat zwierzgt stada podstawowego (odpowiednio: 8% oraz 3%). W gospodarstwach
z produkcjq mieszang udziat stada podstawowego w aktywach trwatych stanowit ok. 2%,
w specjalizujgcych sie w chowie trzody chlewnej 1%, natomiast w pozostatych grupach byt
bliski 0%. Udziat maszyn, urzqdzeh i $rodkéw transportu byt w poszczegélnych typach

gospodarstw na podobnym poziomie i wynosit od 15% do 21% (patrz: Wykres 2.1-28).
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Wykres 2.1-28  Struktura aktywoéw trwatych w gospodarstwach rolnych
wedtug typoéw rolniczych
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Specyfika produkcji poszczegélnych typéw rolniczych miata takze decydujgcy wptyw na
strukture aktywdw obrotowych. W gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach polowych,
trwatych, ogrodniczych i mlecznych wiekszq cze$é aktywdw obrotowych stanowity pozostate
aktywa obrotowe. W gospodarstwach typu ,Zwierzeta trawozerne”, ,Trzoda chlewna” oraz
,Dréb” w strukturze aktywéw obrotowych dominowat udziat stada obrotowego. Jedynie
w gospodarstwach mieszanych wszystkie trzy sktadniki aktywéw obrotowych pozostawaty

w zblizonych relacjach (patrz: Wykres 2.1-29).

Wykres 2.1-29  Struktura aktywow obrotowych w gospodarstwach rolnych
wedtug typow rolniczych
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W strukturze pasywdéw we wszystkich typach rolniczych gospodarstw dominowat kapitat
wlasny.  Zdecydowanie wyzszy od przeciginego poziom zadluzenia wystepowat
w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych (ok. 10%) oraz w chowie
drobiu (8%). W kapitale obcym wszystkich typéw gospodarstw dominowato zadtuzenie
dtugoterminowe (69% - 80% zadtuzenia ogétem) (patrz: Wykres 2.1-30).

Wykres 2.1-30 Struktura pasywow w gospodarstwach rolnych wedtug
typow rolniczych

100%

95%

90%

85%

80%

75%
U}

Uprawy polowe

4]

Uprawy
ogrodnicze

4)
Uprawy trwale

(6)
Krowy mleczne

(6)

Zwierzeta
trawozerne

()

Razem Trzoda chlewna Dréb Mieszane

(72) ®)

l B SE501 Kapitat wiasny W SE495 Zobowigzania krotkoterminowe 0 SE490 Zobowigzania diugoterminowe ]

Przeptywy pieniezne (2)° ukazujg zdolno$¢ gospodarstwa rolnego do samofinansowania
dziatalnosci. Najwyzsza relacja tego miernika do aktywéw ogdtem wystepowata
w gospodarstwach  specjalizujgcych  sie  w  chowie drobiu, najnizsza  natomiast

w gospodarstwach typu ,Zwierzeta trawozerne” (Wykres 2.1-31).

9 Przeptyw pienigzny (2) (SE530) - ukazuje zdolnoéé gospodarstwa rolnego do samofinansowania swojej dziatalnosci i tworzenia oszczednoéci.
Przeptyw pienigzny (2) obliczany jest w nastepujgcy sposéb: Przeptyw pienigzny (1) + sprzedaz srodkéw trwatych - zakupy i inwestycje
w $rodkach trwatych + stan zobowigzan na koniec roku - stan zobowigzarh na poczqtek roku. Natomiast przeptyw pieniezny (1) Ukazuje
zdolnoéé gospodarstwa rolnego do samofinansowania swojej dziatalnosci i tworzenia oszczednosci w ramach dziatalnosci operacyine;.
Przeptyw pienigzny (1) obliczany jest w nastepujacy sposéb: sprzedaz produktéw + inne przychody + sprzedaz zwierzqt - koszty ogétem -
koszty zakupu zwierzqt + saldo doptat i podatkéw dotyczqcych dziatalnosci operacyjnej + saldo doptat i podatkéw dotyczqcych inwestycii.
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Wykres 2.1-31 Relacja przeptywéw pienieznych (2) do aktywéw ogétem
wedtug typoéw rolniczych
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2.2. Wyniki Standardowe wedtug klas wielkosci ekonomicznej

2.2.1. Potencjat produkcyjny gospodarstw rolnych oséb fizycznych wedtug
klas wielkosci ekonomicznej

Biorqgc pod uwage obszar uzytkéw rolnych zajmowanych przez poszczegdlne grupy
gospodarstw najbardziej dominujgcq grupq byty gospodarstwa mate (od 8 tys. do 25 tys. euro
SO). Drugg grupg pod wzgledem iloéci zajmowanych uzytkéw rolnych byly gospodarstwa
$rednio-mate (od 25 tys. do 50 tys. euro SO). Gospodarstwa te w sumie zajmowaty 57,5%
powierzchni uzytkéw rolnych. Gospodarstwa bardzo mate uzytkowaty 17,9% uzytkéw rolnych
(patrz: Wykres 2.2-1).

Wykres 2.2-1 Zasoby ziemi w gospodarstwach rolnych z pola obserwacji
Polskiego FADN wedtug klas wielkosci ekonomicznej

1,6%
10,5% ——

l OBardzo mate 2<€<8 EMale 8<€<25 O Srednio-male 25<€<50 M Srednio-duze 50<€<100 M Duze 100<€<500 M Bardzo duze €>500 l

W gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej od 2 tys. euro do 50 tys. euro SO
skoncentrowane byto 63,3 % ogdlnego pogtowia inwentarza zywego przeliczonego na
jednostke LU (patrz: Wykres 2.2-2).
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Wykres 2.2-2 Pogtowie zwierzat w polu obserwacji Polskiego FADN

wedtug klas wielkosci ekonomicznej (w jednostkach
przeliczeniowych LU)
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W przypadku rozktadu naktadéw pracy okreslonych w AWU wiodqgcq role odgrywaty
gospodarstwa mate, ktére skupiaty 42,8% ogdtu naktadédw (patrz: Wykres 2.2-3).

Wykres 2.2-3 Naktady pracy w polu obserwacji Polskiego FADN wedtug
klas wielkosci ekonomicznej (w osobach przeliczeniowych
AWU)
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Najwiekszy udziat w wytwarzaniv Standardowej Produkcji mialy gospodarstwa mate
(31,2%), a najmniejszy gospodarstwa bardzo duze (2,3%) (patrz: Wykres 2.2-4).
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Wykres 2.2-4 Wartos¢ Standardowej Produkcji dla pola obserwacji
Polskiego FADN wedtug klas wielkosci ekonomicznej

2,3%

%

31,2%
15,7%

21,9%

l OBardzo mate 2<€<8 EMale 8<€<25 O Srednio-male 25<€<50 M Srednio-duze 50<€<100 M Duze 100<€<500 M Bardzo duze €>500 l

2.2.2. Wryniki dziatalnosci gospodarstw rolnych oséb fizycznych wedlug klas
wielkosci ekonomicznej

Srednio w gospodarstwach rolnych oséb fizycznych naktady pracy wynosity 1,5 AWU ze

znacznym udziatem pracy wiasnej (23%).

Poziom naktadéw pracy rést wraz ze wzrostem klasy wielkosci ekonomiczne;.
Wykorzystanie wtasnej sity roboczej we wszystkich klasach wielkosci ekonomicznej gospodarstw
wynosito od 1,2 do 2,0 FWU. Gospodarstwa o wielkoéci ekonomicznej do 100 tys. euro SO
opieraly sie gtdéwnie na wilasnej sile roboczej, co podkresla ich rodzinny charakter
(patrz: Wykres 2.2-5). W gospodarstwach duzych (od 100 do 500 tys. euro SO) udziat pracy
whasnej réwniez byt wiekszy niz pracy najemnej i wynosit 62%. Jedynie w gospodarstwach bardzo
duzych (powyzej 500 tys. euro SO) w naktadach pracy dominowata praca najemna, a praca

wlasna stanowita 18% naktadéw pracy ogétem.
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Wykres 2.2-5 Wielkos¢ i struktura naktadéow pracy w przeliczeniu
na gospodarstwo wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Zasadniczo w  strukturze uzytkéw rolnych bedgcych w uzytkowaniu gospodarstw,
dominowaty grunty wiasne. Udziat dzierzawy rést wraz ze zwigkszaniem sie wielkosci
ekonomicznej gospodarstw: z 12% w gospodarstwach bardzo matych (od 2 tys. do 8 tys. euro
SO) do 34% w gospodarstwach srednio-duzych (od 50 do 100 tys. euro SO), nastepnie
nieznacznie zmalat (do 30%) w gospodarstwach duzych (od 100 do 500 tys. euro SO).
W gospodarstwach bardzo duzych grunty dodzierzawione stanowity przewazajgcq czes$é

(66%) uzytkéw rolnych ogétem (patrz: Wykres 2.2-6).
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Wykres 2.2-6 Udziat dodzierzawionych uzytkow rolnych w catkowitej
powierzchni uzytkéw rolnych gospodarstwa wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Produktywno$¢ ziemi mierzona wartoéciqg produkcji ogdtem na 1 ha uzytkéw rolnych
wynosita $rednio 6 679 zi/ha dla ogétu gospodarstw oséb fizycznych i wzrastata wraz z klasg
wielkosci ekonomicznej (od 4 107 zt/ha do 12 455 zt/ha) w gospodarstwach o wielkosci
ekonomicznej od 2 tys. do 500 tys. euro SO. W gospodarstwach najwiekszych produktywnosé
byta nizsza niz w klasie poprzedzajqgcej i wynosita 10 843 zt/ha (patrz: Wykres 2.2-7).

Wykres 2.2-7 Produkcja na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach
rolnych wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Srednio dla ogétu gospodarstw rolnych oséb fizycznych w strukturze produkcji ogétem
proporcje produkcji roslinnej i zwierzecej byty na zblizonym poziomie. Analizujgc poszczegdlne
klasy wielko$ci ekonomicznej produkcja roélinna dominowata w gospodarstwach bardzo matych
i matych, a jej udziat malat wraz ze wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej na korzy$¢ produkcji
zwierzece|. Pozostata produkcja nie miata istotnego wptywu na warto$é wytworzonej produkcji
ogdtem, a jej udziat malat wraz ze wzrostem sity ekonomicznej gospodarstwa, od 2%
w gospodarstwach bardzo matych (od 2 tys. do 8 tys. euro SO) do 0,3% w gospodarstwach
duzych i bardzo duzych (patrz: Wykres 2.2-8).

Wykres 2.2-8 Struktura produkcji ogotem wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Wraz ze wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej, przekazania produktéw i ustug
do gospodarstwa domowego stanowity w strukturze produkcji coraz mniejszy udziat od 3%
w gospodarstwach bardzo matych do 0,01% w gospodarstwach bardzo duzych. Zuzycie
wewnetrzne najwieksze byto w gospodarstwach matych (od 8 do 25 tys. euro SO) i wynosito
ok. 14%, natomiast najmniejsze w gospodarstwach duzych, w ktérych stanowito ok. 6%
(patrz: Wykres 2.2-9).
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Wykres 2.2-9 Udziat przekazan produktéw do gospodarstwa domowego
oraz zuzycia wewnetrznego w produkcji ogétem wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Wartoéé produkcji zwierzecej na 1 sztuke przeliczeniowq zwierzqt (LU) $rednio dla
gospodarstw oséb fizycznych wyniosta 4 570 zt/LU. Produktywnosé zwierzqt najwyzsza byta
w gospodarstwach bardzo duzych i wyniosta 6 938 zt/LU (dla poréwnania w gospodarstwach
matych warto$é ta wyniosta 3 596 zt/LU). Wynikato to z kierunku specjalizacji i struktury
produkiji tych gospodarstw (patrz: Wykres 2.2-10).

Wykres 2.2-10 Produkcja zwierzeca na 1 LU wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Intensywno$¢ produkgiji, okre$lana na podstawie poniesionych kosztéw ogétem na 1 ha
uzytkdw rolnych, zwiekszata sie wraz ze wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej gospodarstw
do klasy gospodarstw duzych, po czym, w klasie gospodarstw bardzo duzych, wystqpit
nieznaczny spadek. Znaczne zwigkszenie w poréwnaniv do poprzedniej grupy wystepuje
w gospodarstwach duzych (9 475 zt/ha) w stosunku do kwoty é 685 zt/ha w gospodarstwach
$rednio-duzych. Zgodnie ztq zasadq rosty tez bezposrednie koszty produkcji. Koszty
ogdlnogospodarcze ksztattowaty sie na zblizonym poziomie, tj. pomiedzy 1 202 a 1 595 zt/ha
uzytkdw rolnych, przy czym najwyzsze byty w gospodarstwach duzych (patrz: Wykres 2.2-11).
Wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej w gospodarstwach rolnych zwigkszeniu ulegata
produkcja zwierzeca, aco za tym idzie - ponoszone na nig koszty, kiére nie miaty

bezposredniego przetozenia na posiadang powierzchnie uzytkéw rolnych.

Wykres 2.2-11 Koszty produkcji na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach
rolnych wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W strukturze kosztéw ogdtem udziat kosztéw bezposrednich rést proporcjonalnie wraz ze
wzrostem klasy wielkoéci ekonomicznej do klasy gospodarstw duzych od ok. 34% do 63%.
W gospodarstwach bardzo duzych wynosit natomiast 57%. Udziat amortyzacji w kosztach
ogdtem malat wraz ze wzrostem klasy wielkoéci ekonomicznej (z ok. 30% do ok. 9%). Ta
ostatnia zalezno$é moze $wiadczyé o zbyt duzym wyposazeniu matych gospodarstw w majatek
trwaly - w takim wypadku koszty utrzymania znacznej liczby nie wykorzystanych w petni
srodkéw trwatych zmniejszaty dochéd gospodarstw. Udziat kosztéw ogélnogospodarczych
malat wraz ze wzrostem klasy wielkoéci ekonomicznej (z ok. 32% do ok. 16%)
(patrz: Wykres 2.2-12).
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Wykres 2.2-12  Struktura kosztéw ogotem wedtug klas wielkosci

ekonomicznej
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W 2019 roku we wszystkich grupach koszt wytworzenia 1 zt produkeji byt nizszy niz
warto$¢ tej produkciji. W najmniej korzystnej sytuacji byty gospodarstwa bardzo mate (od 2 tys.
do 8 tys. euro SO). W celu wytworzenia 1 zt produkcji ogétem musiaty zaangazowaé 0,98 zt
kosztéw, co oznacza, ze dziatalno$é byta na granicy optacalnoéci. Najlepsza sytuacja
wystgpita w gospodarstwach duzych. Do wytworzenia 1 zt produkeji ogétem potrzebowaty one

zaangazowania kosztéw ogdtem na poziomie 0,76 zt (patrz: Wykres 2.2-13).

Wykres 2.2-13 Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogétem wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Relacja kosztéw bezposrednich do wartoéci produkeji ogdétem wykazywata tendencie
rosngcq wraz ze zwiekszaniem sig klasy wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Najnizsza byta
w gospodarstwach bardzo matych (od 2 tys. do 8 tys. euro SO), w ktérych wyniosta ok. 33%.
Najwyzszy poziom kosztéw bezposrednich w poréwnaniu do produkcji ogétem (ok. 48%)
osiggnety gospodarstwa duze (od 100 do 500 tys. euro SO) oraz bardzo duze (powyzej 500
tys. euro SO) (patrz: Wykres 2.2-14).

Wykres 2.2-14 Relacja kosztow bezposrednich do produkcji ogétem wedtug
klas wielkosci ekonomicznej
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Struktura kosztéw bezposrednich w gospodarstwach do 100 tys. euro SO byta podobna.
Zaznaczat sie w niej udziat nawozéw oraz pasz. W gospodarstwach od 100 do 500 tys. euro
SO zdecydowanie dominowaty koszty pasz zwierzqt ziarnozernych, osiggajgc poziom 53%.
W gospodarstwach najwiekszych znaczny udziat stanowity koszty pasz, zaréwno dla zwierzat
zywionych w systemie wypasowym jak i ziarnozernych (po 30%). Udziat kosztu nawozéw malat
wraz ze zwigkszaniem sie klasy wielkoéci ekonomicznej gospodarstw od 27% do 9%. Udziat
kosztéw nasion i sadzonek wynidst miedzy 8% a 15%. Udziat kosztu $rodkéw ochrony roélin
wahat sie w granicach 6-8%. Pozostate koszty bezposrednie zaréwno do produkeji roslinnej jak
i zwierzecej nie mialy znaczgcego udziatu. Zadna z analizowanych grup nie wykazata kosztéw
bezposrednich produkcji lesnej na poziomie przewyzszajgcym 0,1% kosztéw bezposrednich

ogdtem (patrz: Wykres 2.2-15).
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Wykres 2.2-15 Struktura kosztow bezposrednich wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Koszty nasion, nawozenia i srodkédw ochrony roslin w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych
bardzo silnie zwigzane byty z klasg wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Koszt nasion rést
wraz ze zwiekszaniem sie wielkosci ekonomicznej i w gospodarstwach bardzo duzych byt
4-krotnie wyzszy niz w gospodarstwach bardzo matych. Najwyzszy koszt nawozdw wystqpit
w gospodarstwach duzych, w ktérych osiqggngt ponad 2-krotnie wyzszy poziom niz
w gospodarstwach bardzo matych. Ta grupa gospodarstw ponosita réwniez najwyzsze koszty
srodkéw ochrony roélin w przeliczeniv na 1 ha. Gospodarstwa bardzo duze wykazywaty
mniejszq intensywno$¢ nawozenia i ochrony roélin niz klasa nizsza przy jednoczesnie

zdecydowanie wyzszych kosztach nasion na 1 ha (patrz: Wykres 2.2-16).
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Wykres 2.2-16 Koszty nasion, nawozenia i sSrodkéw ochrony roslin na 1 ha
uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Z wielkoiciq ekonomicznq bardzo wyraznie wigzaty sie réwniez koszty energii oraz paliw
silnikowych i grzewczych ponoszone na 1 ha uzytkéw rolnych, wynoszqc od 456 zi/ha
w gospodarstwach najmniejszych (od 2 tys. do 8 tys. euro SO) do 875 zt/ha w gospodarstwach
duzych (od 100 do 500 tys. euro SO). W gospodarstwach najwigkszych koszty te byty nieco
nizsze niz w klasie poprzedzajgcej i wynosity 760 zt/ha (patrz: Wykres 2.2-17).

Wykres 2.2-17 Koszty energii elektryczneji paliw na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach rolnych wedtug klas wielkosci
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Udziat amortyzacji w wartoéci dodanej brutto wykazywat tendencje malejgcq wraz
ze wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej gospodarstwa. Amortyzacja stanowita 44% wartosci
dodanej brutto w gospodarstwach bardzo matych (od 2 tys. do 8 tys. euro SO) i jej udziat
w wartoéci dodanej brutto zmalat do 15% w gospodarstwach bardzo duzych (powyzej 500 tys.
euro SO) (patrz: Wykres 2.2-18). Potwierdza to negatywny wptyw przeinwestowania w $rodki
trwate na dochéd (pordwnaj takze: Wykres 2.2-12).

Wykres 2.2-18 Udziat amortyzacji w wartosci dodanej brutto wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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We wszystkich grupach dominujgcym sktadnikiem kosztéw czynnikéw zewnetrznych byt koszt
pracy (od 41% w klasie gospodarstw $rednio-matych do 64% w klasie gospodarstw bardzo
matych). Gospodarstwa bardzo mate wykazaly najnizsze koszty pracy najemnej na
gospodarstwo, ale ze wzgledu na znikomg warto$é odsetek i czynszéw ich udziat w kosztach
czynnikéw zewnetrznych jest znaczqcy. Najwyzszy udziat kosztéw czynnikéw zewnetrznych
w wartoéci dodanej netto (WDN) wystgpit w gospodarstwach bardzo duzych i wynosit 39%.
Potwierdza to fakt znacznie intensywniejszego wykorzystania czynnikéw spoza gospodarstwa

wraz ze zwigkszeniem sie jego klasy wielkoéci ekonomicznej (patrz: Wykres 2.2-19).
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Wykres 2.2-19 Udziat kosztow czynnikow zewnetrznych w wartosci dodanej
netto wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Koszty bezposrednie produkciji roélinnej na 1 ha wykazywaty tendencje wzrostowqg wraz ze
wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej gospodarstw do klasy gospodarstw duzych. W grupie
gospodarstw bardzo matych wynosity one 747 zt/ha, natomiast w grupie gospodarstw duzych
2 036 zt/ha. W gospodarstwach bardzo duzych ich poziom byt zblizony do kosztéw
ponoszonych przez gospodarstwa $rednio-duze i wynosit 1 677 zt/ha (patrz: Wykres 2.2-20).

Wykres 2.2-20 Koszty bezposrednie produkcji roslinnej na 1 ha wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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W przypadku kosztéw bezposrednich produkcji zwierzecej na 1 LU najwyzsze koszty
wystgpity w gospodarstwach bardzo duzych (pow. 500 tys. euro SO) i wyniosty
3 790 zt/LU. Koszty nizsze niz $rednio dla grupy (2 189 zi/LU) wystqgpity w gospodarstwach
bardzo matych, matych i érednio-matych, odpowiednio 1 966 zt/LU, 1 787 zt/LU oraz 1 887
zt/LU (patrz: Wykres 2.2-21).

Wykres 2.2-21 Koszty bezposrednie produkcji zwierzecej na 1 LU wedtug
klas wielkosci ekonomicznej
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W wartoéci dodanej netto wypracowanej w gospodarstwach oséb fizycznych na osobe
petnozatrudniong (AWU) wystepowaty zasadnicze rdznice w poszczegdlnych grupach
gospodarstw. Granicq byto w tym przypadku 25 tys. euro SO. Gospodarstwa o wielkosci
ekonomiczne| przekraczajqcej ten prég uzyskaly wartoéé dodang netto na osobe
petnozatrudnionqg przewyzszajqgcq przecigtne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej™,
podczas gdy gospodarstwa w klasach wielkosci ekonomicznej ponizej 25 tys. euro SO
osiggnety zdecydowanie gorsze wyniki. W gospodarstwach tych stosunek wartoéci dodanej
netto na jednego petnozatrudnionego do przecigtnego wynagrodzenia netto w gospodarce
narodowej stanowit odpowiednio: 26% w gospodarstwach bardzo matych oraz 57%
w gospodarstwach matych (patrz: Wykres 2.2-22). W klasie gospodarstw bardzo duzych,
charakteryzujqcej sie najwyzszq wartoéciq dodang netto w przeliczeniuv na 1 AWU poziom ten

byt wyzszy od przecietnego rocznego wynagrodzenia okoto 3,7-krotnie.

10 Przecigtne roczne wynagrodzenie nefto w gospodarce narodowej = 39 877 zt w 2019 r. Szacunek wiasny, na podstawie danych GUS.
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Wykres 2.2-22 Wartosé¢ dodana netto na osobe petnozatrudnionqg
w poréwnaniu z przecietnym rocznym wynagrodzeniem netto
w gospodarce narodowej wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Analizujgc rozktad dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego (DzRGR) przypadajgcego
na osobe petnozatrudniong rodziny (FWU) réwniez granicq byto 25 tys. euro SO. Najwyzszy
dochéd na FWU wystgpit w grupie gospodarstw bardzo duzych (powyzej 500 tys. euro SO),
w ktérych byt prawie 13-krotnie wiekszy niz przecietne wynagrodzenie netto w gospodarce
narodowej. Miato to zwiqzek ze znacznym zaangazowaniem najemnej pracy w dziatalnosci
tych gospodarstw, ktérej koszty potrgcane sq z wartoici dodanej netto (poréwnaj Wykres 2.2-5).
W  wyniku tego DzRGR przeliczony na FWU uksztattowat sie bardzo wysoko.
W gospodarstwach bardzo matych (ponizej 8 tys. euro SO) DzZRGR w przeliczeniv na FWU
stanowit 25% przeciginego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej, natomiast
w gospodarstwach matych 54% (patrz: Wykres 2.2-23).
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Wykres 2.2-23 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe
peinozatrudnionq rodziny w poréwnaniu z przecietnym
rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W przeliczeniu na gospodarstwo doptaty do dziatalnoéci operacyjnej rosty wraz ze
zwigkszaniem sie wielkosci ekonomicznej gospodarstwa. Najwyzsza relacja doptat do
dziatalnoici operacyjnej do dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego (101%) wystepowata
w gospodarstwach bardzo matych (od 2 tys. do 8 tys. euro SO). Oznacza to, ze w tej grupie
gospodarstw doptaty pokrywaty nadwyzke kosztéw, podatkéw oraz salda podatku VAT nad
produkcijg™. Wartoéé tej relacji zmniejszata sie wraz ze wzrostem klasy wielkosci ekonomicznej
do gospodarstw duzych (od 100 do 500 tys. euro SO), osiggajac w tej grupie poziom 29%.
W przypadku gospodarstw bardzo duzych (powyzej 500 tys. euro SO) relacja ta wynosita
natomiast 38% (patrz: Wykres 2.2-24).

1 Gospodarstwa bardzo mate w wytworzenie 1 zt produkcji ogétem musialy zaangazowaé 0,98 zt kosztéw ogétem (patrz: Wykres 2.1-13).
Koszty ogétem w wynikach standardowych nie obejmujq jednak podatkéw oraz salda podatku VAT. Uwzglednienie tych dwéch pozycii
w rachunku dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego spowodowato, ze catkowite koszty dziatalnoici gospodarstwa nie zostaty pokryte
produkcjq osiqgnigtq w gospodarstwach.
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Wykres 2.2-24 Doptaty do dziatalnosci operacyjnej oraz dochéd
z rodzinnego gospodarstwa rolnego wedlug klas wielkosci
ekonomicznej
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Warto$é dodana netto przypadajgca na 1 hektar uvzytkéw rolnych pozwala okreslié
efektywno$é gospodarowania w danej grupie gospodarstw. Warto$¢ ta rosta w miare wzrostu
klasy wielkosci ekonomicznej do klasy gospodarstw duzych (od 100 do 500 tys. euro SO),
w ktérych wynosita 4 941 zt/ha - dla poréwnania w gospodarstwach bardzo matych (od 2 tys.
do 8 tys. euro SO) byfo to ok. 1 535 zt/ha. W gospodarstwach najsilniejszych ekonomicznie
(powyzej 500 tys. euro SO) wartoéé ta osiggneta poziom 4 436 zt/ha (Wykres 2.2-25).

Wykres 2.2-25 Wartos¢ dodana netto na 1 ha powierzchni uzytkow rolnych
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W przypadku dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego przypadajgcego na 1 hektar
wtasnych uzytkdw rolnych zaleznosci uktadajq sie podobnie jak na wykresie 2.2-25, przy czym
wzrost wystepuje az do klasy gospodarstw bardzo duzych. Warto$é dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego na 1 ha w gospodarstwach bardzo matych osiggneta poziom
1619 zt/ha, natomiast w bardzo duzych 8 108 zl/ha (poréwnaj: Wykres 2.2-25
i patrz: Wykres 2.2-26).

Wykres 2.2-26 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha

powierzchni wilasnych uzytkéw rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Wraz ze zmiang klasy wielkoéci ekonomicznej gospodarstw zmianie ulegata réwniez
struktura aktywéw w gospodarstwach rolnych. Udziat aktywéw trwatych zmniejszat sie wraz
ze wzrostem sity ekonomicznej gospodarstwa (z 91% w gospodarstwach bardzo matych do

87% w gospodarstwach duzych) (patrz: Wykres 2.2-27).
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Wykres 2.2-27  Struktura aktywéw w gospodarstwach rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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W strukturze aktywdw trwatych wszystkich grup gospodarstw dominowaty ziemia, uprawy
trwate i kwoty produkcyjne. Udziat tych $rodkéw w gospodarstwach oscylowat w granicach
39% - 61%. Najwyzszy udziat maszyn, urzqdzen i $rodkéw transportu (30%) wystqpit
w gospodarstwach bardzo duzych, natomiast budynkéw (27%) w gospodarstwach bardzo
matych. Zwierzeta stada podstawowego stanowity znikomy procent aktywéw trwatych (od 1%
do 7%) (patrz: Wykres 2.2-28).

Wykres 2.2-28 Struktura aktywoéw trwalych w gospodarstwach rolnych
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W strukturze aktywdw obrotowych gospodarstw do wielkoéci ekonomicznej 500 tys. euro
SO dominowaty pozostate aktywa obrotowe (39%-48%), na ktére sktadajq sie miedzy innymi:
naleznosci krétkoterminowe, gotéwka w kasie i rachunek bankowy (patrz: Wykres 2.2-29).

Udziat zapaséw wynosit zaleznie od grupy 31%-41%, natomiast stada obrotowego

20% - 27%.

Wykres 2.2-29  Struktura aktywoéw obrotowych w gospodarstwach rolnych
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Struktura pasywédw wykazywata réwniez silny zwigzek z klasg wielkosci ekonomicznej
gospodarstw. Udziat kapitatéw obcych w finansowaniv majgtku rést wraz z wielkosciq
ekonomiczng do 21%. W strukturze zobowigzah we wszystkich gospodarstwach przewazaty

zobowigzania dtugoterminowe (patrz: Wykres 2.2-30).
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Wykres 2.2-30 Struktura pasywow w gospodarstwach rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Relacja przeptywéw pienieznych

z zainwestowanego kapitatu’?

(2) do aktywéw ogdtem okreéla stope zwrotu

. Wsréd prezentowanej zbiorowosci najwyzsza relacja (0,08)

wystgpita w gospodarstwach duzych. W gospodarstwach bardzo matych oraz bardzo duzych

ksztattowata sie na poziomie 0,04 (patrz: Wykres 2.2-31).

Wykres 2.2-31

Relacja przeptywéw pienieznych (2) do aktywéw ogétem
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Przeptyw pienigzny (2) ukazuje zdolno$¢ gospodarstwa rolnego do samofinansowania swojej dziatalnosci i tworzenia oszczednosci. Przeptyw

pieniezny (2) obliczany jest w nastepujqcy sposdéb: Przeptyw pieniezny (1) + sprzedaz érodkéw trwatych -

zakupy i inwestycje w $rodkach

trwatych + stan zobowigzan na koniec roku - stan zobowigzan na poczgtek roku.
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Whioski

Woyniki prezentowane w niniejszym opracowaniu sq $rednimi wazonymi dla gospodarstw
rolnych oséb fizycznych prowadzqcych rachunkowo$é rolng w ramach Polskiego FADN.
W badanej zbiorowosci nie wystepujq gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej ponizej
4 tys. euro Standardowej Produkcji. Wyniki gospodarstw rolnych oséb fizycznych sq

reprezentatywne dla tej grupy gospodarstw z pola obserwacji Polskiego FADN.

Analiza gospodarstw rolnych oséb fizycznych z pola obserwacji Polskiego FADN
pogrupowanych wedlug typéw rolniczych wykazata, ze w roku 2019 przecietne
gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych, trwatych, w chowie zwierzqt
trawozernych, a takze gospodarstwa mieszane nie wypracowaty wartoéci dodanej netto na
osobe petnozatrudniong na poziomie przeciginego rocznego wynagrodzenia
w gospodarce narodowej, wynoszqcego 39 877 zt. Gospodarstwa te osiggnety réwniez
nizszy dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudniong rodziny niz
$rednie roczne wynagrodzenie. Biorgc pod uwage klasy wielkosci ekonomicznej
gospodarstw granicq dla osiggniecia tak zdefiniowanej sprawnosci byt poziom 25 tys. euro
SO. Gospodarstwa bardzo mate i mate (od 2 tys. euro SO do 25 tys. euro SO) nie zdotaty
osiggngé wartoéci dodanej netto na osobe petnozatrudniong ani dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego na petnozatrudniong osobe nieoptacong na poziomie $redniego

wynagrodzenia.

Najwyzszy poziom wartoéci dodanej netto na 1 ha uzytkéw rolnych ogétem, jak i dochodu
z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha uzytkéw rolnych wtasnych osiggnety
gospodarstwa ogrodnicze. Charakteryzowaty sie one najmniejszq powierzchnig uzytkéw
rolnych, przy czym podmioty zajmujgce sie¢ uprawami pod ostonami, jak tez uprawami
warzyw w ogrodach towarowych (w zmianowaniu z warzywami) mogty kilkukrotnie
pozyskiwaé produkcie z tej samej powierzchni uzytkéw rolnych. Z racji prowadzone;
dziatalnosci  otrzymywaly one najnizsze doptaty operacyjne w przeliczeniv na
gospodarstwo, ktérych udziat w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego byt na

niskim poziomie.

Produkcja ogdtem w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych, jak i produkcja zwierzeca
w przeliczeniu na 1 LU najwiekszq warto$¢ wykazata w gospodarstwach specjalizujgcych
sie w chowie drobiu. Gospodarstwa te poniosty najwieksze koszty ogétem na 1 ha oraz
koszty bezposrednie produkciji zwierzecej na 1 LU. Koszt wytworzenia 1 zt produkeji w tych
jednostkach wynidst 0,76 zt. Wartoé¢ dodana netto na osobe petnozatrudniong oraz
dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na petnozatrudniong osobe nieoptacong byty
w nich na najwyzszym poziomie ze wszystkich badanych grup. Gospodarstwa te

charakteryzowaty sie znacznym udziatem pracy najemnej w naktadach pracy ogétem.
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Gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach trwatych pod wzgledem wartoéci produkc;ji
z 1 ha oraz kosztéw produkeji na 1 ha uzytkéw rolnych zajmowaty 4. miejsce w badanej
zbiorowoséci. Poniosty one natomiast najnizsze koszty bezposrednie ogétem w stosunku do
produkcji ogétem. Gospodarstwa te charakteryzowaty sie najmniejszym udziatem
dodzierzawionych uzytkéw rolnych, co niewatpliwie zwigzane jest z charakterem
prowadzonej produkcji: zaktadanie sadéw oraz plantacji jagodowych uzasadnione jest na
ziemi, ktéra pozostanie w zarzqdzaniu przez wiele lat. Gospodarstwa te posiadaty réwniez
najwyzszy udziat amortyzacji w wartoéci dodanej brutto, co réwniez zwigzane jest

z rodzajem produkgji.

Spoéréd  gospodarstw  zajmujgcych sie  produkcjq zwierzecq najwyzsza produkcja
zwierzeca w przeliczeniu na LU wystgpita w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie
drobiu, a najnizsza w typie zwierzeta trawozerne. Gospodarstwa z tej drugiej grupy
ponosity réwniez najnizsze koszty bezposrednie produkcji zwierzecej na LU oraz najnizsze
koszty ogétem na 1 ha uzytkéw rolnych, jednak produktywno$¢ ziemi byta w nich réwniez
na najnizszym poziomie. Koszt wytworzenia 1 zt produkcji wyniést 1,05 zt i byt najwyzszy
w analizowane] zbiorowosci. Gospodarstwa te osiqgnety najnizszq, spos$réd wszystkich
badanych gospodarstw indywidualnych, warto$é dodang netto na 1 ha uzytkéw rolnych
ogdtem. Charakteryzowaty sie réwniez najnizszq wartoéciq dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wtasnych. Oznacza to, ze
wazny element ich dziatalnoici stanowity doptaty operacyjne, ktére nie tylko tworzyty

dochéd, ale réwniez wspétfinansowaty biezgcq dziatalnosé.

Analiza gospodarstw pogrupowanych wedtug klas wielkosci ekonomicznej wykazuje na
powiqgzanie wynikédw osigganych przez te gospodarstwa w 2019 roku z ich klasg wielkosci
ekonomicznej. Wraz ze wzrostem tej klasy do gospodarstw duzych rosta produktywno$é
ziemi, a takze zwigkszaty sie koszty produkeji na 1 ha uzytkdw rolnych oraz relacja kosztéw
bezposrednich do produkcji ogétem. W gospodarstwach bardzo duzych (powyzej 500 tys.
euro SO) nastgpit nieznaczny spadek zaréwno produktywnosci ziemi, jak i kosztéw
w przeliczeniu na 1 ha, przy czym relacja kosztéw bezposrednich do produkeji ogétem

pozostata na poziomie klasy poprzedzajgcej (gospodarstw duzych).

Koszt wytworzenia 1 zt produkcji zwigzany byt z klasq wielkosci ekonomicznej. Najmniej
korzystna sytuacja wystgpita w gospodarstwach bardzo matych, ktére na wyprodukowanie
1 zt ponosity 0,98 zt kosztéw ogdtem. Wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej relacja ta
zmniejszata sie, osiqgajgc w gospodarstwach duzych poziom 0,76 z, po czym
w gospodarstwach bardzo duzych nastgpito zwigkszenie tej relacji. W klasie tej koszt
wytworzenia 1 zt produkeji wynosit 0,84 i byt tym samym wyzszy o 0,04 zt niz
w gospodarstwach $rednio-matych (o wielkosci 25 tys. - 50 tys. euro SO).
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Biorgc pod uwage warto$é dodang netto na osobe petnozatrudnionqg oraz dochdd
zrodzinnego gospodarstwa rolnego na nieoptaconq osobe petnozatrudniong,
gospodarstwa bardzo mate osiggnety najstabsze wyniki. Gospodarstwa te byty najsilniej
vzaleznione od doptat operacyjnych - ich relacja do dochodu wynosita 101%. Wraz ze
wzrostem klasy wielkoéci ekonomicznej rést dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na
osobe petnozatrudniong nieoptaconq oraz  wartoé¢ dodana netto na osobe

petnozatrudniong.
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