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1. Wstep

W ramach zadan okre$lonych Ustawg z dnia 29 listopada 2000 r. o zbieraniu
i wykorzystywaniu danych rachunkowych z gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 3 z 2001 r. poz. 20
z pdzniejszymi zmianami), w 2015 r. kontynuowano prace majgce na celu tworzenie bazy
danych rachunkowych z reprezentatywnej préby towarowych gospodarstw rolnych.

Wiszystkie obliczenia wykorzystane do opracowania planu wyboru wykonano w IERIGZ-PIB
na podstawie danych udostepnionych przez GUS pochodzqcych z Powszechnego Spisu
Rolnego’2010.

Zgodnie z rozporzqdzeniem Komisji Europejskiej nr 1242/2008 z dnia 8 grudnia 2008
roku ustanawiajgcym wspdlnotowq typologie gospodarstw rolnych (Official Journal of the
European Union z 13.12.2008, L335/3) z pdzniejszq zmiang, od 2010 roku nastgpita zmiana
przeprowadzania klasyfikacji gospodarstw rolnych wg standardéw unijnych, a co za tym idzie
takze zmiana zasad doboru gospodarstw do badan. Przedtozony plan doboru jest zgodny
z powyzszymi zmianami, gdzie dotychczasowe Wspétczynniki Standardowej Nadwyzki
Bezposredniej (SGM) zastgpiono wspétczynnikami Standardowej Produkeji (SO - ang.
Standard Output). W roku 2015 plan doboru uwzglednia zbieranie danych z 12.100
gospodarstw co jest podyktowane przydzielonym budzetem na realizacje zadania. Taka liczba

gospodarstw spetnia wymagania wyzej wymienionego Rozporzqdzenia.

2. Opis populacji gospodarstw rolnych

Jednym z dziatah zmierzajgcych do utworzenia podstawy do opracowania planu wyboru
préby gospodarstw rolnych dla FADN, byto uzyskanie niezbednych danych o gospodarstwach
rolnych funkcjonujgcych na terenie Polski. W tym celu wykorzystano dane pochodzqgce
z przeprowadzonego Powszechnego Spisu Rolnego w dniach 01.09.-31.10.2010 wg stanu na
dzien 30.06.2010 r. godz. 24.00. Spisem tym zostaly objete gospodarstwa rolne oséb

fizycznych, oséb prawnych i jednostek organizacyjnych niemajgcych osobowosci prawne;.

! Rozdziat opracowano na podstawie publikaciji: Raport z wynikéw Powszechnego Spisu Rolnego 2010, GUS, Warszawa 2011.



Celem PSR'2010 bylo m.in. zapewnienie podstawowych informacji o gospodarstwach
rolnych, dostarczenie niezbednych danych w celu wywigzania sie Polski ze zobowigzan wobec
organizacji miedzynarodowych oraz budowa (i aktualizacja) operatéw losowania préb
do badan reprezentacyjnych.

Zakres tematyczny PSR'2010 zgodny byt z zakresem Badah Struktury Gospodarstw
Rolnych (ang. Farm Structure Survey (FSS)), co m.in. umozliwito przeprowadzenie klasyfikacji

gospodarstw rolnych zgodnie ze Wspélnotowq Typologiq Gospodarstw Rolnych.

3. Zastosowane definicje

Za gospodarstwo rolne uwaza sie grunty rolne wraz z gruntami le$nymi, budynkami lub
ich cze$ciami, urzqdzeniami i inwentarzem, jezeli stanowiq lub mogq stanowié¢ zorganizowanq
catoéé gospodarczq oraz prawami i obowigzkami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa
rolnego.

Za gospodarstwo rolne osoby fizycznej (gospodarstwo indywidualne) uwaza
sie  gospodarstwo rolne bedgce wiasnosciq lub uzytkowane przez osobe fizyczng,
o powierzchni co najmniej 0,1 ha uzytkédw rolnych, lub mniejszej, jezeli na terenie gospodarstwa
prowadzony jest chéw/hodowla zwierzgt gospodarskich (co najmniej: 1sztuka bydta lub (i) 5
sztuk trzody chlewnej lub (i) 1 locha lub (i) 3 sztuki owiec lub (i) 3 sztuki kéz lub (i) 1 kon lub (i)
30 sztuk drobiu lub (i) 1 stru$ lub (i) 5 sztuk samic krélikéw lub (i) 5 sztuk samic pozostatych
zwierzqt futerkowych lub (i) 3 sztuki pozostatych zwierzqt utrzymywanych na rzez lub (i) 1 pien

pszczeli.

4, Podziat Polski na regiony

W ramach projektu Phare 2000 Nr PLO006.09.06 ,Przygotowanie i wdrozenie wybranych
mechanizméw Wspdlnej Polityki Rolnej (CAP) - Pomoc techniczna (FADN)” wyodrebniono w
Polsce regiony dla potrzeb przeprowadzania Wspélnotowej Typologii Gospodarstw Rolnych
funkcjonujgcych w Polsce.

Pamietajgc, ze nadwyzka bezposrednia stanowita metodyczng podstawe okreslania
Standardowej Nadwyzki Bezposredniej (bedgcej wéwczas parametrem klasyfikacyjnym),

w sktad  kryteriow wydzielania regionéw rolniczych weszly czynniki wyznaczajgce efekty



produkcyjne gospodarstw rolnych. Innym zatozeniem obowigzujgcym w wyznaczaniu regionéw
byto zachowanie zwartoéci granic regionéw. Ponadto na podstawie zalecenia przekazanego w
trakcie warsztatéw FADN w Brukseli w maju 2000 r. przyjeto zasade wyznaczania granic
regiondw z zachowaniem zwartoéci terytorialnej regionédw na poziomie minimalnym,
wyznaczanym przez NUTS 3 (The Nomenclature of Territorial Units for Statistics).

W tym czasie w Polsce obowigzywat podziat na jednostki terytorialne poréwnywalne do
stosowanych w Unii Europeijskiej. Kierujgc sie zaleceniem Komisji, w przypadku Polski
minimalnym poziomem do wyznaczenia granic regionu byt zwigzek powiatéw NTS 3
(Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych). Jednak majgc na uwadze
dostepno$é danych statystycznych, zdecydowano o wyznaczaniu granic regionéw wedtug
granic jednostek NTS 2, ktérymi w przypadku Polski byty wojewédztwa.

Dla wytonienia jednorodnych regionéw dla potrzeb okre$lenia postuzono sie 7 parametrami
statystycznymi wyznaczajgcymi efekty produkcyjne gospodarstw rolnych, a mianowicie:

1. Powierzchnia uzytkéw rolnych w érednim gospodarstwie indywidualnym powyzej 1 ha UR w

1996 .

2. Procentowy udziat trwatych uzytkéw zielonych w uzytkach rolnych ogdtem

w 2001 .

3. Lliczba kréw mlecznych w $rednim gospodarstwie indywidualnym powyzej 1 ha UR ($rednio

2 lat 1999-2001).

4. liczba trzody ogétem w érednim gospodarstwie indywidualnym powyzej 1 ha UR ($rednio

2 lat 1999-2001).

5. Plon zb6z w catym rolnictwie ($rednio z lat 1999-2001).
6. Roczna produkeja mleka od 1 krowy ($rednio z lat 1999-2001).
7. Zuzycie NPK w kg na 1 ha uzytkéw rolnych ogétem w 2001 r.

Na podstawie przeprowadzonej analizy odchylefi wymienionych parametréw przy
wstepnie przyjetym zatozeniu o maksymalnej liczbie regionéw stwierdzono, ze linie podziatu dla
wyznaczenia 4 regiondw przebiegajq wzdtuz granic rejonéw NTS 2, czyli wojewddztw i kazdy

z regionéw obejmuje po 4 rejony NTS 2 (po 4 wojewéddztwa).



Schemat 1 Podziat Polski na regiony FADN
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Informacja o podziale terytorium Polski na cztery regiony FADN zawarta jest
w aneksie do Traktatu o przystgpieniv Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej,
podpisanego 16 kwietnia 2004 roku w Atenach, a takze w Rozporzqdzeniu Komisji UE
nr 1291/2009 z dnia 18 grudnia 2009 r. dotyczgcym wyboru gospodarstw przekazujgcych

dane do celéw okredlania dochodéw gospodarstw rolnych.



Schemat 2 Struktura  organizacyjna systemu zbierania i wykorzystywania danych
rachunkowych z gospodarstw rolnych w Polsce w 2015 r.

Komisja Europeijska Bruksela
Dyrekcja Generalna ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich
(Sie¢ Danych Rachunkowosci Rolnej FADN
E.3 (DG-Agri))
Komitet Krajowy  Warszawa
ds. FADN Przewodniczy Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wi
Agencja tqcznikowa Warszawa
ds. FADN Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej
-Paristwowy Instytut Badawczy,
Zaktad Rachunkowodci Rolnej

Wojewddzkie  Biuro 16 wojewddzkich osrodkéw doradztwa rolniczego
Rachunkowe (po jednym w kazdym wojewddztwie)
Lokalne Biuro 1.723 doradcéw do spraw rachunkowosci (pracownicy wojewddzkich
Rachunkowe o$rodkéw doradztwa rolniczego i osoby spoza tych instytucii)
Gospodarstwo 12.201
rolne

Od 2005 roku liczba doradcédw uczestniczqcych w Polskim FADN ulegata obnizeniu.
Szczegéblnie w pierwszych trzech latach nastgpit duzy ich ubytek - 0 388 oséb. W kolejnych
latach nastepowato  zmniejszenie liczby doradcéw w mniejszym zakresie. Zmiany te
spowodowaty zwiekszenie liczby ksigzek na 1 osobe oraz wymusity usprawnienie procesu
szkolenia i poprawe jakoéci zbieranych danych z gospodarstw. Ostatecznie w roku 2015
w systemie Polski FADN uczestniczy 1.723 doradcéw.

Ze wzgledu na zmieniong strukture gospodarstw dobieranych do badain w 2015 roku,
958 gospodarstw rolnych, sposéréd uczestniczgcych w Polskim FADN w 2014 r. nie kontynuuje
wspdtpracy w 2015 r. Dla poprawienia struktury préby, do badan wigczono 1.006 nowych

gospodarstw.  Klasyfikacja gospodarstwa rolnego byta przeprowadzana z uzyciem



opracowanego w Zaktadzie Rachunkowosci Rolnej? kwestionariusza inwentaryzacyjnego (dla
ustalenia powierzchni upraw i stanu zwierzqt - ankieta ARozPro). Dane z ankiety ARozPro byty
wprowadzane do Systemu Rejestracji Danych Rachunkowych (System RDR), ktéry okresla

wielko$¢ ekonomiczng i typ rolniczy gospodarstwa rolnego.

5. Populacja generalna gospodarstw rolnych w Polsce, pole
obserwacji i proba gospodarstw Polskiego FADN

Zgodnie z decyzjqg Komitetu Kraojowego do Spraw Systemu Zbierania
i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych z dnia 28 pazdziernika
2014 r. zostat zatwierdzony plan wyboru préby gospodarstw rolnych Polskiego FADN do
realizacji poczqwszy od roku 2015 . Ze wzgledu na brak zmian w populacji generalnej plan ten
nie zostat zmieniony w stosunku do planu obowigzujgcego na rok 2014.

Podstawq przeprowadzenia klasyfikacji gospodarstw rolnych funkcjonujgcych na terytorium
Polski byty:
1. Cztery regiony FADN,
2. Wspbétczynniki Standardowej Produkcji (SO”2007”) dla kazdego z 4 regionéw FADN-
obejmujgce 5-letni okres referencyjny za lata 2005-2006-2007-2008-2009.

Postepujac zgodnie z wytycznymi Decyzji Komisji Europejskiej w sprawie typologii
gospodarstw  rolnych, sklasyfikowano 1.506.620 gospodarstw rolnych. Ta populacja
gospodarstw rolnych wytworzyta warto$é SO na kwote ok. 73 mld zt wedtug wspétczynnikéw
SO"2007".

Na podstawie struktury tworzenia wartoéci SO w Polsce, wyznaczono prég minimalnej
wielkosci ekonomicznej gospodarstwa rolnego zaliczanego do pola obserwacji na poziomie
4.000 euro. Pole obserwacji Polskiego FADN ustalone wedtug tego progu, objeto 730.879
gospodarstw rolnych. Ten zbiér gospodarstw wytworzyt 93,03% wartoéci SO  rolnictwa
w Polsce.

Postugujac sie odpowiednimi narzedziami statystycznymi (m.in. metode optymalnej
alokacji Neymana) wyznaczono reprezentatywnq dla pola obserwacji Polskiego FADN prébe
gospodarstw rolnych. Uprzednio to pole obserwaciji zostato podzielone na warstwy wedtug

trzech kryteriéw:

2 Kwestionariusz i oprogramowanie wykonat zespot pod kierunkiem dr Dariusza Osucha.



o lokalizacji regionalne;,
o wielkoséci ekonomiczne;j,

o typu rolniczego.
Ustalona liczebno$¢ préby Polskiego FADN obejmuje 12.100 gospodarstw rolnych. To
oznacza, ze jedno gospodarstwo uczestniczqce w systemie Polski FADN reprezentuje okoto 60

gospodarstw znajdujgcych sie w polu obserwacji Polskiego FADN.

Schemat 3 Populacja generalna i pole obserwacii Polskiego FADN

Zbiér 775.741 gospodarstw
rolnych o wielkosci ekonomiczne;j
730.879 gospodarstw rolnych : ponizej 4.000 euro

wytwarzajacych 93,03 % wartosci SO
wytworzonej przez sektor gospodarstw
rolnych w Polsce

Zbior gospodarstw rolnych
w polu obserwacji Polskiego
FADN




Schemat 4 Rozktad liczebny préby gospodarstw rolnych do prowadzenia rachunkowosci
w ramach Polskiego FADN wg 4 regionéw FADN

Regiony FADN
B 7ss

790
M 795
800

Zrédto: Rozporzadzenia Komisji: nr 730/2004 z dnia 19 kwietnia 2004 (dotyczy realizacji Planu wyboru w 2004 roku); nr 1470/2007
z 13 grudnia 2007 zmieniajgce rozporzqdzenie (EWG) nr 1859/82, dotyczqce wyboru gospodarstw przekazujgcych dane do celéw
okreélania dochodéw gospodarstw rolnych (dotyczy realizacji Planu wyboru w 2008 roku), nr 1291/2009 z dnia 18 grudnia 2009 (dotyczy
realizacji Planu wyboru od 2010 roku i Planu wyboru od 2013 roku).



6.

Struktura proby gospodarstw rolnych Polskiego FADN

W pigciu kolejnych tabelach przedstawiono liczebno$¢ i strukture préby? w poszczegdinych

regionach FADN i sumarycznq dla Polski (plan wyboru 12.100 gospodarstw).

Tabela 1 Liczebno$é i struktura préby gospodarstw rolnych w regionie 785
4<€<8 8<€<25 25<€<50 | 50<€<100 | 100 <€ <500 €2>500 Razem
PTF ES_3 ES_4 ES_6 ES_7 ES_8 ES_10
15 19 117 64 74 43 16 333
16 24 107 44 42 27 244
21 5 7 11 7 3 33
22 10 5 7 4 26
23 8 6 10 10 9 43
3 12 6 11 10 39
4 12 179 182 149 25 547
51 18 22 29 21 3 93
52 8 46 32 86
53 11 6 17
6 3 6 7 8 5 29
7 5 38 56 28 5 132
8 9 67 84 56 25 47 288
R-m 72 578 439 433 228 110 1910
Zrédto: Plan wyboru préby gospodarstw rolnych Polskiego FADN (od roku obrachunkowego 2014), IERIGZ-PIB, Warszawa, 2013.
Tabela 2 Liczebnosé i struktura préby gospodarstw rolnych w regionie 790
4<€<8 8<€<25 25<€<50 | 50<€<100 | 100<€<500 €2=500 Razem
PTF ES_3 ES_4 ES_6 ES_7 ES_8 ES_10
15 60 224 117 110 60 29 600
16 30 157 108 93 40 428
21 21 31 55 30 137
22 21 18 17 8 64
23 21 31 37 26 4 119
3 4 23 11 7 5 50
4 12 160 270 236 36 714
51 5 80 119 159 75 11 449
52 3 6 17 73 42 141
53 5 23 13 8 49
6 5 14 29 24 11 83
7 8 101 312 187 20 3 631
8 24 179 345 255 63 69 935
R-m 153 1027 1410 1205 447 158 4400

Zrédto: jak dla tabeli 1.

3 Szczegdtowe informacje na temat pola obserwacii i préby gospodarstw zawarte sq w opracowaniu: Plan wybory préby gospodarstw rolnych
Polskiego FADN (od roku obrachunkowego 2014), IERIGZ-PIB, Warszawa, 2013 .
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Tabela 3 Liczebno$é i struktura préby gospodarstw rolnych w regionie 795
4<€<8 8<€<25 25<€<50 | 50<€<100 | 100<€<500 €2500 Razem
PTF ES_3 ES 4 ES_6 ES_7 ES_8 ES_10
15 50 83 21 13 7 3 177
16 73 201 54 25 6 359
21 25 40 79 39 6 189
22 36 16 11 63
23 9 31 30 37 28 5 140
3 34 247 63 16 4 364
4 58 746 666 315 21 1806
51 6 69 53 80 57 13 278
52 3 6 17 72 36 134
53 6 17 4 27
6 11 42 31 14 4 102
7 24 135 97 33 6 295
8 66 212 128 46 9 15 476
R-m 337 1847 1209 686 253 78 4410
Zrédto: jak dla tabeli 1.
Tabela 4 Liczebno$é i struktura préby gospodarstw rolnych w regionie 800
4<€<8 8<€<25 25<€<50 | 50<€<100 | 100 <€ <500 €2500 Razem
PTF ES_3 ES 4 ES_6 ES 7 ES_8 ES_10
15 11 30 13 13 6 3 76
16 39 122 32 18 5 216
21 22 29 39 16 106
22 28 9 5 42
23 8 25 19 20 11 83
3 12 46 7 65
4 41 151 41 22 255
51 31 18 21 10 80
52 3 5 12 33 7 60
53 9 13 22
6 7 19 12 6 44
7 16 33 21 6 5 81
8 48 89 57 21 9 26 250
R-m 191 612 263 183 95 36 1380

Zrédto: jak dla tabeli 1.
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Tabela 5 Liczebno$é i struktura préby gospodarstw rolnych w Polsce
4<€<8 8<€<25 25<€<50 | 50<€<100 | 100<€<500 €2500 Razem
PTF ES_3 ES 4 ES_6 ES_7 ES_8 ES_10
15 140 454 215 210 116 51 1186
16 166 587 238 178 78 1247
21 73 107 184 92 9 465
22 95 48 40 12 195
23 17 85 86 104 75 18 385
3 50 328 87 34 19 518
4 123 1236 1159 722 82 3 322
51 11 198 212 289 163 27 900
52 9 17 54 224 117 421
53 20 64 23 8 115
6 26 81 79 52 20 258
7 53 307 486 254 36 3 1139
8 147 547 614 378 106 157 1949
R-m 753 4064 3371 2507 1023 382 12100

Zrédto: jok dla tabeli 1.
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7. Ocena redlizacji planu wyboru préoby gospodarstw rolnych

Ocene realizacji planu wyboru przeprowadzono na podstawie informacji uzyskanych
ze wszystkich biur rachunkowych, tgcznie z biurem rachunkowym nr 17, tworzonym przez
pracownikéw Zaktadu Rachunkowosci Rolnej IERIGZ-PIB, zbierajgcych dane rachunkowe

w ramach obowigzkéw zawodowych.

Ocene wykonano na podstawie danych dotyczqcych wytqcznie indywidualnych
gospodarstw rolnych prowadzgcych rachunkowo$é¢ w 2015 r. (w tym w 101 gospodarstwach
bedqcych pod opiekg pracownikéw Agencji tgcznikowej).

Tabela 6 Realizacja planu wyboru wg typéw rolniczych w 2015 r.
Polska
Typ Plan |Redlizacja | Odchylenie | Odchylenie Wsk.azm.l.(
rolniczy | wyboru planu szt. % realizacji
planu wyboru
15 1186 1722 536 45,2 >
16 1247 1316 69 5,5
21 465 285 -180 -38,7
22 195 43 -152 77,9
23 385 69 316 -82,1
3 518 423 95 -18,3
4 3322 3253 -69 2,1
51 900 824 76 -8,4
52 421 83 -338 -80,3
53 115 22 93 -80,9
6 258 262 4 1,6
7 1139 1083 -56 -4,9
8 1949 2816 867 44,5
Razem | 12100 12 201 101 0,8
Tabela 7 Realizacja planu wyboru wg wielkosci ekonomicznejw 2015 r.
Polska
Klasa wielkosci ES 3 4 6 7 8 10 Razem
Plan wyboru 753 4064 3371 2507 1023 382 12 100
Realizacja planu 670 4242 3950 2382 933 24 12 201
Odchylenie liczba -83 178 579 -125 90 -358 101
Odchylenie % -11,0 4,4 17,2 -5,0 -8,8 93,7 0,8
Wskaznik realizacii n
planu wyboru OK
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Tabela 8

Region Pomorze i Mazury (785)

Realizacja planu wyboru wg typéw rolniczych w 2015 r.

T)'.p Plan Realizacja | Odchylenie | Odchylenie ‘:;sakI;z:clili(
rolniczy | wyboru planu szt. % planu wyboru
15 333 416 83 24,9 >
16 244 206 -38 -15,6 OK
21 33 18 -15 45,5
22 26 5 21 -80,8
23 43 0 -43 -100,0
3 39 9 -30 76,9
4 547 530 -17 -3,1
51 93 82 -11 -11,8
52 86 21 -65 75,6
53 17 7 -10 -58,8
o) 29 15 -14 -48,3
7 132 121 -11 -8,3
8 288 408 120 41,7
Razem 1910 1838 72 -3,8
Tabela 9 Realizacja planu wyboru wg wielkosci ekonomicznejw 2015 r.

Region Pomorze i Mazury (785)

Klasa wielkosci ES 3 4 7 8 10 Razem
Plan wyboru 72 578 489 433 228 110 1910
Realizacja planu 59 588 621 398 166 6 1838
Odchylenie liczba -13 10 132 -35 -62 -104 -72
Odchylenie % -18,1 1,7 27,0
Wskaznik realizaci
planu wyboru OK
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Tabela 10 Realizacja planu wyboru wg typéw rolniczych w 2015 .
Region Wielkopolska i Slgsk (790)

T)'.p Plan |Readlizacja | Odchylenie | Odchylenie ‘::c:(l;:zzunclili(
rolniczy | wyboru planu szt. % planu wyboru
15 600 847 247 41,2 >
16 428 511 83 19,4 OK
21 137 61 -76 -55,5
22 64 5 -59 92,2
23 119 22 97 -81,5
3 50 37 -13 -26,0
4 714 745 31 4,3
51 449 396 53 11,8 | oK |
52 141 24 -117 -83,0
53 49 6 -43 -87.,8
6 83 40 -43 -51,8
7 631 522 -109 -17.3 OK
8 935 1180 245 26,2 >
Razem 4 400 4 396 -4 0,1
Tabelal1 Realizacja planu wyboru wg wielkosci ekonomicznejw 2015 r.

Region Wielkopolska i Slgsk (790)

Klasa "E";e'k“" 3 4 6 7 8 10 | Razem
Plan wyboru 153 1027 1410 1205 447 158 4400
Realizacja planu ]39 1154 1494 1 ]33 470 6 4 396
Odchylenie liczba 127 - -152 -4
Odchylenie % 12,4 96,2
Wskaznik realizacji
planu wyboru

Tabela 12 Realizacja planu wyboru wg typéw rolniczych w 2015 .
Region Mazowsze i Podlasie (795)
Typ Plan | Redlizacja | Odchylenie | Odchylenie ‘::::(I;:nclili(
rolniczy | wyboru planu szt. Yo planu wyboru
15 177 310 133 75,1 >
16 359 416 57 15,9

OK
21 189 134 -55 29,1
22 63 26 -37 -58,7
23 140 21 -119 -85,0
3 364 291 -73 -20,1
4 1806 1701 -105 -5,8
51 278 277 -1 -0,4
52 134 18 -116 -86,6
53 27 8 -19 -70,4
o) 102 142 40 39,2
7 295 321 26 8,8
8 476 860 384 80,7
Razem 4410 4 525 115 2,6




Tabela 13 Realizacja planu wyboru wg wielkosci ekonomicznejw 2015 .
Region Mazowsze i Podlasie (795)

Klasa "E";e'k“" 3 4 6 7 8 10 | Razem
Plan wyboru 337 1847 1209 686 253 78 4410
Realizacja planu 342 1813 1460 679 225 6 4 525
Odchylenie liczba 5 -34 251 -7 28 72 115
Odchylenie % 1,5 -1,8 20,8 - -11,1 92,3 2,6
Wskaznik realizacji - “
planu wyboru

Tabela 14 Realizacja planu wyboru wg typéw rolniczych w 2015 .
Region Mafopolska i Pogdrze (800)
Wskaznik
Typ Plan |Redlizacja | Odchylenie | Odchylenie | realizacji
rolniczy | wyboru | planu szt. % planu
wyboru
15 76 149 73 96,1 >
16 216 183 -33 -15,3 OK
21 106 72 -34 -32,1
22 42 7 -35 -83,3
23 83 26 -57 -68,7
3 65 86 21 32,3 >
4 255 277 22 8,6
51 80 69 -11 -13,8 OK
52 60 20 -40 66,7
53 22 1 21 95,5
6 44 65 21 47,7 >
7 81 119 38 46,9 >
8 250 368 118 47,2 >

Razem | 1380 | 1442 62 a5 [Neok
Tabela 15 Realizacja planu wyboru wg wielkosci ekonomicznejw 2015 r.

Region Mafopolska i Pogdrze (800)

Klasa vasleIkoscu 3 a 6 7 8 10 Razem
Plan wyboru 191 612 263 183 95 36 1380
Realizacja planu 130 687 375 172 72 6 1442
Odchylenie liczba 61 75 112 -11 23 -30 62
Odchylenie % -31,9 12,3 42,6 -6,0 24,2 -83,3 4,5
Wskaznik realizacji
planu wyboru OK >

W  zaprezentowanych powyzej

tabelach zamieszczono  wskazniki

obrazujgce

odchylenia realizowanej préby od planu wyboru (w liczbach bezwzglednych i w procentach),

wedtug typdw rolniczych i klas wielkoéci ekonomicznej w poszczegdlnych regionach FADN. Dla

umozliwienia szybkiej oceny realizacji planu wyboru gospodarstw wskazniki te umieszczono na
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odpowiednio pokolorowanych polach. Kolor zétty wskazuje przekroczenie powyzej 20%. Kolor
czerwony wskazuje niedobér powyzej 20%. Kolor jasno-zielony oznacza grupe gdzie
odchylenia od planu zawierajg sie w granicach (+/-)10%-20%. Ta grupa znajduje sie w stanie
wymagajgcym monitorowania. Kolor ciemnozielony oznacza grupe, gdzie odchylenia od planu

zawierajq sie w granicach (+/-) 0%-10%, co uznawane jest za stan optymalny.

Z zaprezentowanej analizy odchylen  struktury  pozyskanych — gospodarstw
indywidualnych od catego planu wyboru préby gospodarstw rolnych Polskiego FADN wynika,

ze w realizacji wytycznych dla catego kraju w 2015 roku zostat uzyskany wynik:

- zadowalajgcy pod wzgledem typdw rolniczych 16, 3, 4, 51, 6 i 7, niezadowalajqcy
w pozostatych typach: w 15, gdzie wystgpita nadwyzka ok. 45,2%, w 8 nadwyzka wyniosta
ponad 44,5%, natomiast niedobory wystgpity w typach: 21 - (38,7%), 22 - (77,9%), 23 -
(82,1%), 52 - (80,3%) i 53 - (80,9%),

- pod wzgledem klas wielkoéci ekonomicznej sytuacja przedstawia sie korzystniej:
zadawalajgco w klasach 3, 4, 6, 7 i 8, natomiast najgorzej przedstawia sie sytuacja w klasie 10
gdzie wystqpit niedobér 93,7%. Zasadniczy problem istnieje z pozyskaniem gospodarstw w 10
klasie  wielkoéci  ekonomicznej.  Klasa  ta  zostanie  czeéciowo  uzupetniona
o gospodarstwa posiadajgce osobowoéé prawng, co poprawi strukture préby doboru

gospodarstw.

Oceniajgc dobér préby gospodarstw rolnych dla Polskiego FADN w 2015 r. wedtug

regionéw FADN na podstawie analizy odchyled nalezy uznaé, ze:

- wedtug typdéw rolniczych osiggniety wynik jest:

e w regionie 785 niezadowalajgcy i poza typami 16, 4, 51 i 7 wymagajqcy
bezwzglednej poprawy w pozostatych typach,

e w regionie 790 niezadowalajgcy i poza typami 16, 4, 51 i 7 wymagajqcy
bezwzglednej poprawy w pozostatych typach,

e w regionie 795 niezadowalajgcy i poza typami 16, 4, 51 i 7 wymagajqcy
bezwzglednej poprawy w pozostatych typach,

e w regionie 800 niezadowalajgcy i poza typami 16, 4 i 51 wymagajqcy bezwzglednej
poprawy w pozostatych typach,

- wedtug klas wielkosci ekonomicznej sytuacja przedstawia sie nastepujqco:
e najmniej korzystna jest w regionie 800, w ktérym poprawy wymagaijq klasy 3, 6, 8 10,

e niekorzystnie przedstawia sie w regionie 785, w ktérym poprawy wymagaijq klasy 6, 8
i10,

e najkorzystniejsza, choé réwniez niezadowalajgca jest w regionie 790, w ktérym
bezwzglednej poprawy wymaga klasa 10,
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e korzystna jest réwniez w regionie 795 w ktérym bezwzglednej poprawy wymaga klasa
10, klasa 6 réwniez wymaga poprawy,

e w wyzszych klasach wielkosci ekonomicznej ES niedobory gospodarstw zostang
czeéciowo uzupetnione gospodarstwami z osobowosciq prawng, lecz to nie rozwigze
w petni problemu.

Wykazana w analizie struktura odchylen wskazuje na potrzebe kontynuowania dziatan
majgcych na celu poprawe reprezentatywnosci proby na poziomie szczegdtowych warstw

w regionach.

W pierwszej kolejnosci nalezy dqzy¢ do poprawy sytuacji doboru gospodarstw rolnych
wg. typdw rolniczych we wszystkich regionach, natomiast wg wielkoéci ekonomicznej
w regionach Pomorze i Mazury (785) oraz Matopolska i Pogérze (800). Aktualna struktura
realizacji doboru gospodarstw rolnych moze by¢ skorygowana w nastepnym roku. Jest to
mozliwe po uzyskaniu informacji na temat struktury gospodarstw rolnych wyliczonej na

podstawie danych z poprzedniego roku.

Podobnie jak wskazano na stronie 6 skutkiem dziatan zmierzajgcych do optymalizacii
planu doboru byta rezygnacja z 958 gospodarstw rolnych z prowadzenia rachunkowosci na

potrzeby Polskiego FADN a na ich miejsce wigczenie 1.006 nowych gospodarstw.

Nalezy podkredlié, ze stopien realizacji doboru préby 12.201 gospodarstw ogdtem
w regionach FADN mieéci sie w przedziale od -3,8% do 4,5%. Odnoszqc to do planu wybory,

obejmujgcego 12.100 gospodarstw nie zagraza przekroczeniem dopuszczalnego odchylenia.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Komisji Europeijskiej* zadowalajqgcy stopien realizacji planu
wyboru na szczeblu regionu wystepuje w sytuacii, gdy wielko$é zbioru nie jest mniejsza od 80%
oczekiwanej liczby gospodarstw w regionie, wykazanej w Rozporzgdzeniu Komisji nr
1291/2009 z 18 grudnia 2009 .

Tabela 16 Przyktad parametryczno-graficznej oceny realizacji planu wyboru
gospodarstw rolnych FADN wykonywanej przez Komisje Europejskq

Type of Number to Numb Completeness
farm be selected selected Difference % indicator

1 330 416 86 26,061 >

2 178 165 -13 -7,303

3 160 175 15 9,375

4 70 77 7 10

5 448 410 -38 -8,482

6 597 682 85 14,238

8 161 184 23 14,286

* ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 730/2013 z dnia 29 lipca 2013 r. w sprawie niektorych
szczegbtowych regut wykonawczych dotyczgcych prowadzenia rachunkowosci w celu okreslenia dochodéw gospodarstw
rolnych
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W przypadku odchylef przekraczajgcych te granice, przewidziane jest dziatanie
restrykcyjne wobec Agencji tgcznikowej, polegajace na obnizeniu optaty za kazde
sprawozdanie z gospodarstwa rolnego FADN, pochodzqgce z tego regionu. W latach 2005
i 2006 optfata za kazde gospodarstwo byta obnizana o 10%, a od 2007 r. 0 20%. Zaszta
zatem potrzeba podejmowania dziataA zapewniajgcych utrzymywanie odchyled od planu
(niedoboréw) w dopuszczalnych granicach. Jednym z praktycznych sposobéw zapobiezenia
tego rodzaju restrykcjom jest posiadanie bardziej licznej bazy gospodarstw rolnych
uczestniczgcych w Polskim FADN w kazdym z czterech regionéw FADN, od okreslonych
w Rozporzgdzeniach Komisji Europeijskiej. Zgodnie z opinig wyrazong podczas posiedzenia
Komitetu Krajowego w 2007 r., Agencja tqcznikowa Polskiego FADN rozpoczeta takie
dziatania poczynajgc od roku obrachunkowego 2008. Jak wspomniano we wstepie, pomimo
tych samych $rodkéw pienieznych w 2015 roku liczba gospodarstw w badaniach jest wieksza

niz okre$lona w planie wyboru.

Podsumowujqc, na poziomie krajowym plan doboru przygotowany przez Agencie
tqcznikowq w IERIGZ-PIB spetnia wymogi okreslone rozporzqdzeniem, jakkolwiek konieczna jest
dalsza intensyfikacja prac prowadzqcych do optymalizacji struktury préby na poziomie

regionéw.
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