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Wykaz skrotow

AWU
c.u.
CAP
Ccorp

DG-AGRI

EC
ESU
EU
EUR

euro

EUROSTAT
FADN

FWU
GUS
IERIGZ-PIB

LFA

LU
OGA

Polski FADN

SGM
SO
UAA

UR
WTGR
ZRR

jednostka przeliczeniowa pracy (ang. Annual Work Unit).

jednostka monetarna (ang. currency unit).

Wspdlna Polityka Rolna (ang. Common Agricultural Policy).

specjalizujgce sie w produkcji zbéz, roélin oleistych i biatkowych

(ang. specialist cereals, oilseed and protein crops).

Dyrekcja Generalna ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich

(ang. Directorate-General for Agriculture and Rural Development).

Komisja Europejska (ang. European Commission).

europejska jednostka wielkosci (ang. European Size Unit).

Unia Europejska (ang. European Union).

oznaczenie jednostki monetarnej o nazwie ,euro”.

jednostka monetarna, obowigzujgca w wiekszosci pahstwach cztonkowskich
Unii Europeiskiej.

europejski Urzqd Statystyczny.

Sie¢ Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych (ang. Farm Accountancy
Data Network).

jednostka przeliczeniowa pracy cztonkéw rodziny (ang. Family Work Unit).
Gtéwny Urzqd Statystyczny.

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej - Pafistwowy Instytut
Badawczy.

obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania - ONW (ang. Less
Favoured Areas).

jednostka przeliczeniowa zwierzqgt (ang. Livestock Unit).

dziatalno$é gospodarcza inna niz rolnicza bezposrednio zwigzana

z gospodarstwem (z ang. Other Gainful Activities).

System Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw
Rolnych.

standardowa nadwyzka bezposrednia (ang. Standard Gross Margin).
standardowa produkcja (ang. Standard Output).

ziemia uzytkowana dla celéw rolniczych = uzytki rolne (ang. Utilized
Agricultural Areal).

uzytki rolne.

Wspélnotowa Typologia Gospodarstw Rolnych.

Zaktad Rachunkowosci Rolne;.



1. Uwagi wstepne

Publikacja jest drugq czesciq Wynikéw Standardowych'.

Przedmiotem opracowania jest analiza wybranych rezultatéw dziatalnoéci uzyskanych
przez gospodarstwa rolne prowadzqce rachunkowo$é w ramach systemu zbierania
i wykorzystywania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych (Polskiego FADN) w roku
2010. Wyniki te zostaty obliczone na podstawie danych ze statystycznie reprezentatywnej
préby gospodarstw rolnych, ktérych wielko$é ekonomiczna, ustalona na podstawie danych
rachunkowych i parametréw SO”2004", stanowita co najmniej 4 000 euro. Analizowane dane
sq reprezentatywne dla pola obserwacji Polskiego FADN liczgcego w danym  roku

175 832 gospodarstw towarowych w regionie Wielkopolska i Slgsk.

Podstawowym celem analizy jest ocena podstawowych czynnikéw ksztattujgcych sytuacje
ekonomiczng gospodarstw rolnych znajdujgcych sie w polu obserwacji Polskiego FADN

w 2010 roku w regionie Wielkopolska i Slgsk.

Analize przeprowadzono dla gospodarstw pogrupowanych wedtug typdw rolniczych (TF8)

oraz klas wielko$ci ekonomicznej (ES6).

W  analizie wykorzystano wybrane zmienne charakteryzujgce populacie, zasoby
produkcyjne gospodarstwa, produkcje i koszty, doptaty do dziatalnoéci operacyjnej oraz

nadwyzki ekonomiczne.

' Figura M., Smolik A.: ,Wyniki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolne uczestniczgce w Polskim FADN w 2010 r. Region FADN 790
Wielkopolska i Slgsk. Czes¢ I. Wyniki standardowe”, IERIGZ-PIB, Warszawa 2012.

2 Metodologia liczenia wspétczynnikéw SO dla rolniczych dziatalnosci produkeyjnych zostata szczegétowo oméwiona w raporcie:
Goraqj L., Cholewa I., Osuch D., Ptonka R.: Andliza skutkéw zmian we Wspélnotowej Typologii Gospodarstw Rolnych. IERIGZ-PIB, Warszawa,
2010.




Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

2, Andliza rozkladow liczebnosci gospodarstw rolnych
w regionie FADN i w polu obserwacji Polskiego FADN

Biezqcy rozdziat zawiera analize rozktadu gospodarstw wedtug dwéch  klasyfikaci
obowiqzujgcych we Wspdlnotowej Typologii Gospodarstw Rolnych oraz regionéw FADN.
Rozktady zostaty zaprezentowane na ponizszych wykresach (patrz: Wykres 1 i Wykres 2).

2.1. Pole obserwacji gospodarstw z Regionu Wielkopolska i Slask

W regionie Wielkopolska i Slgsk dominowaty gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej
od 8 do 25 tys. euro, o mieszanym typie produkcji. Znaczqcy udziat stanowity gospodarstwa
wyspecjalizowane w chowie zwierzqt ziarnozernych oraz gospodarstwa specjalizujgce sie

w uprawach polowych (patrz: Wykres 1).

Wykres 1. Rozktad liczebnosci gospodarstw rolnych wedtug typéw rolniczych oraz klas
wielkosci ekonomicznej w Regionie Wielkopolska i Slask
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2.2. Pole obserwacji Polskiego FADN

Zdecydowana wigkszoé¢ gospodarstw rolnych w polu obserwacji Polskiego FADN
(patrz: Wykres 2) lokowata sie pod wzgledem sity ekonomicznej w klasie ponizej 25 tys. euro.
Dominowaty wséréd nich gospodarstwa o mieszanej dziatalnoéci oraz specjalizujgce sie
w chowie kréw mlecznych. Gospodarstw specjalizujgcych sie w chowie pozostatych zwierzqgt
byto mniej. Chéw zwierzqt ziarnozernych byt bardziej popularny niz chéw zwierzqt

trawozernych.




Region FADN 790 Wielkopolska i Slask

Wykres 2. Rozktad liczebnosci gospodarstw rolnych wedtug typéw rolniczych oraz klas
wielkosci ekonomicznej w polu obserwacji Polskiego FADN
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Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

3. Anadliza wynikéw standardowych

3.1. Wyniki standardowe wedtug typow rolniczych
3.1.1. Potencjat produkcyjny gospodarstw rolnych wedtug typéw rolniczych

Analizujgc strukture uzytkowania ziemi przez gospodarstwa znajdujgce sie w polu
obserwaciji FADN (patrz: Wykres 3) nalezy zauwazy¢, iz w analizowanym regionie najwigce;
zasobéw ziemi uzytkowaly gospodarstwa z mieszang produkcjq roélinng i zwierzecq oraz
gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach polowych (odpowiednio 51,7% i 24,8%),

a najmniej gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach trwatych (ok. 0,4%).

Wykres 3. Zasoby ziemi w gospodarstwach rolnych w polu obserwacji Regionu
Wielkopolska i Slgsk wedtug typéw rolniczych

51,7%

OUprawy polowe (1) B Uprawy ogrodnicze (2) W Uprawy trwate (4) HKrowy mleczne (5)
OZwierzeta trawozerne (6) W Zwierzeta ziarnozeme (7) OMieszane (8)

Rozpatrujgc rozktad pogtowia zwierzqt (w jednostkach przeliczeniowych LU) nalezy
zauwazyé, ze 56,8% pogtowia zwierzqt skoncentrowane byto w gospodarstwach z mieszang
produkcjg rodlinng i zwierzecq (patrz: Wykres 4). Natomiast najmniejsza liczba zwierzqt
wystgpita w gospodarstwach wyspecjalizowanych w uprawach trwatych, ogrodniczych oraz

uprawach polowych (razem zaledwie 1,1%).




Region FADN 790 Wielkopolska i Slask

Wykres 4 Poglowie zwierzat w polu obserwacji Regionu Wielkopolska i $lask wedlug
typéw rolniczych (w jednostkach przeliczeniowych LU)
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W typie mieszanym z produkcjq roslinng i zwierzecq znajdowato sie blisko 56% oséb
petnozatrudnionych (patrz: Wykres 5). Mozna zaobserwowad, iz typy rolnicze o wiekszej
specjalizacji takie jok uprawy trwate czy zwierzeta trawozerne z racji znikomego udziatu
w liczbie gospodarstw w regionie miaty niski udziat w liczbie petnozatrudnionych (odpowiednio
1,2% 12,1%). Wynika to z niewielkiej liczby tych gospodarstw w regionie, chociaz

w przeliczeniu na gospodarstwo absorbujq znaczne naktady pracy.

Wykres 5 Naktady pracy w polu obserwacji Regionu Wielkopolska i $lask wedtug
typow rolniczych (w osobach przeliczeniowych AWU)
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Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

Najwiekszy udziat w tworzeniu Standardowej Produkcji miaty trzy typy rolnicze. Byly to
gospodarstwa z mieszanqg produkcjq roslinng i zwierzecq, specjalizujgce sie w chowie zwierzat
ziarnozernych oraz uprawach polowych. Udziat ten wynosit odpowiednio 49,9%, 19,8%
i 13,4%. Pozostate cztery typy fqcznie nie przekroczyty 17% Standardowej Produkcji w badanej
zbiorowodci (patrz: Wykres 6).

Wykres 6 Wartosé Standardowej Produkcji dla pola obserwacji Regionu Wielkopolska
i Slask wedtug typow rolniczych
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3.1.2. Wyniki dziatalnosci gospodarstw rolnych wedtug typow rolniczych

W gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach trwatych i uprawach ogrodniczych,
atakze w chowie kréw mlecznych ponoszone byty najwieksze naktady pracy, w ktérych
znaczqgceq cze$é stanowita praca wtasna, jednakze ze znaczqcym udziatem pracy najemne.
W gospodarstwach zaliczonych do pozostatych typéw rolniczych udziat pracy najemnej
byt znikomy, a naktady pracy wiasnej wynosity okoto 1,5 jednostki przeliczeniowe| pracy

cztonkdéw rodziny — FWU (patrz: Wykres 7).
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Wykres 7
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dodzierzawiona znaczqco zwiekszyta

powierzchnie uzytkéw rolnych bedqgcych do dyspozyciji gospodarstw. Najwiecej ziemi (ok. 60%)

dodzierzawiaty gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie kréw mlecznych, najmniej

gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach trwatych i uprawach ogrodniczych (niewiele

ponad 10%). W przypadku tych ostatnich typéw rolniczych dzieje sie tak ze wzgledu na

konieczne do poniesienia wydatki inwestycyjne w tych gospodarstwach zwigzane z ziemiq.

Rolnikom nie opfaca sig czynié tego na ziemi dodzierzawionej (patrz: Wykres 8).

Wykres 8

Udziat dodzierzawionych uzytkéw rolnych w catkowitej powierzchni uzytkéw

rolnych gospodarstwa wedtug typow rolniczych
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Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

Gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach ogrodniczych i uprawach trwatych
praktycznie catg warto$é produkeji uzyskaty z produkcji rolinnej. W gospodarstwach w typie
mieszanym udziat produkgcji roélinnej przewyzszat nieznacznie udziat produkcji zwierzece;.
W gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach polowych mozna zaobserwowaé niewielki
udziat produkcji zwierzecej, a w pozostatych trzech typach niewielki udziat produkeii rolinnej.
Udziat pozostatej produkciji’ we wszystkich typach rolniczych byt niewielki i nie przekraczat 4%
(patrz: Wykres 9).

Wykres 9 Struktura produkcji ogétem wedtug typoéw rolniczych
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Szczegdlnie wysokqg produktywnosciq ziemi charakteryzowaly sie gospodarstwa
nastawione na uprawy ogrodnicze (patrz: Wykres 10). Wynika to z faktu, ze znaczna czesé
produkcji w tym typie gospodarstw wytwarzana jest pod ostonami, a wiec praktycznie bez
wykorzystania uzytkéw rolnych. Kolejne miejsce pod tym wzgledem zajmowaty gospodarstwa
nastawione na uprawy trwate. Réwniez wysokg produktywnoéciq ziemi odznaczaly sie
gospodarstwa nastawione na chéw zwierzgt ziarnozernych, w ktérych pewna liczba
gospodarstw, zwtaszcza drobiowych, takze produkuje bez wykorzystania wtasnych uzytkéw
rolnych. Najnizszq produktywnosciq ziemi charakteryzowaty sie gospodarstwa specjalizujgce
sie w chowie zwierzqt trawozernych oraz nastawione na uprawy polowe. Jedynie w tych
gospodarstwach warto$é produkcji nie przekroczyta 5000zt/ha i byta nizsza od przecietnie

uzyskanej w regionie (5 969 zi).

3 Do pozostatej produkciji (SE256) zaliczamy: produkty z lasu, przychody z okazjonalnego przekazania powierzchni paszowej, czynsz za
wydzierzawionq ziemie w stanie gotowym do siewu, $wiadczenie ustug, wynajem sprzetu, odsetki od aktywéw obrotowych niezbednych do
biezqcego funkcjonowania gospodarstwa rolnego, przychody z agroturystyki, przychody dotyczqce wczeséniejszych lat obrachunkowych,
pozostate produkty i przychody.
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Wykres 10 Produkcja na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug typow
rolniczych
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Zuzycie wewnetrzne w relacji do wartoéci produkcji ogdtem (patrz: Wykres 11) byto
wieksze w gospodarstwach, w ktérych wystepowaty zwierzeta (typy 5, 6, 7, 8), a praktycznie
nie wystgpito w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach trwatych i uprawach
ogrodniczych. Najnizszy udziat przekazan produktéw do gospodarstwa domowego wystgpit
w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach ogrodniczych i uprawach polowych
(odpowiednio 0,27% i0,34%), za$ najwyzszy w gospodarstwach z chowem zwierzqgt

trawozernych (nieco ponad 2%).

Wykres 11 Udziatl przekazan produktéw do gospodarstwa domowego oraz zuzycia
wewnetrznego w produkcji ogétem wedtug typow rolniczych
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Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

Najwyzszg produkcjq zwierzecq w przeliczeniu na 1 LU cechowaly sie gospodarstwa
utrzymujgce krowy mleczne (5409 zt). Niewiele nizszq posiadaty takze gospodarstwa
znajdujgce sie w typie upraw trwatych (5088 zt). Najnizszqg z kolei odnotowano dla
gospodarstw z 1 (uprawy polowe) i 6 (zwierzeta trawozerne) typu rolniczego, ktéra wynosita
odpowiednio 2 563 zt i 2 578 zt. Produkcja zwierzeca na 1 LU w pozostatych trzech typach
byta zblizona do uzyskanej érednio przez wszystkie gospodarstwa w analizowanym regionie

i ksztattowata sie na poziomie ok. 3 tys. zt (patrz: Wykres 12).

Wykres 12 Produkcja zwierzeca na 1 LU wedlug typéw rolniczych
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Z produktywnodciq ziemi koresponduje intensywno$é produkeji mierzona wartoscig kosztéw
w przeliczeniu na 1 ha uzytkédw rolnych (patrz: Wykres 13). Poziom kosztéw produkcji
w gospodarstwach nastawionych na uprawy ogrodnicze byt wielokrotnie wyzszy niz
w pozostatych  typach  rolniczych  gospodarstw.  Wyzszq  intensywnosciq  produkgji
charakteryzowaly sie takze gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach trwatych oraz
w chowie zwierzgt ziarnozernych i kréw mlecznych. Wysoka intensywno$é produkgii
w gospodarstwach ogrodniczych oraz nastawionych na chéw zwierzqt ziarnozernych wigze sie
z tym, ze wiele gospodarstw wtych grupach wytwarza produkcje praktycznie bez
wykorzystania uzytkédw rolnych. Najnizsze koszty na 1 ha uvzytkéw rolnych ponosity
gospodarstwa nastawione na chéw zwierzqt trawozernych. W pozostatych typach poziom
kosztéw ogdtem zblizony byt do $redniej w catej zbiorowosci gospodarstw w regionie
Wielkopolska i Slgsk.
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Wykres 13 Koszty produkcji na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug
typoéw rolniczych
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Poszczegdlne typy rolnicze znacznie réznity sie pod wzgledem struktury kosztéw produkgii
(patrz: Wykres 14). Koszty bezposrednie, decydujgce o rozmiarach i wartoéci produkgii,
przecietnie w analizowanym regionie, ksztattowaly sie na poziomie blisko 50%, jednak
w gospodarstwach  wyspecjalizowanych w uprawach trwatych = stanowity tylko 21,6%,
a w gospodarstwach nastawionych na chéw zwierzqt ziarnozernych az 67,7%. Koszty
ogdlnogospodarcze wahaly sie od 16,6% w typie 7 (zwierzeta ziarnozerne) do 40,4%
w typie 2 (uprawy ogrodnicze). Najnizszym udziatem amortyzacji charakteryzowaty sie
gospodarstwa  wyspecjalizowane w chowie kréw mlecznych (12,5%), a najwyzszym
w gospodarstwach nastawionych na uprawy trwate (33%). Koszty czynnikéw zewnetrznych
odgrywaly najwyzszqg role w typie 4 (uprawy trwate), stanowiqgc 24,3% udziatu w strukturze
kosztéw ogétem, a najnizszq w typie 7 (zwierzeta ziarnozerne - 2,8%) i w typie 6 (zwierzeta
trawozerne - 4,8%). Koszt wytworzenia 1 =zt produkcji ogdtem najwyzszy byt
w gospodarstwach wyspecjalizowanych w chowie kréw mlecznych (0,97 z) i w chowie
zwierzgt trawozernych (0,93 zt), a najnizszy w gospodarstwach nastawionych na uprawy
ogrodnicze (0,73 zl) i tylko nieznacznie (o 2 gr.) wyzsze w gospodarstwach z uprawami

trwatymi (patrz: Wykres 15).




Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

Wykres 14 Struktura kosztow ogoétem wedtug typow rolniczych
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Wykres 15 Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogétem wedlug typow rolniczych
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Koszty bezposrednie w gospodarstwach specjalizujgcych sie w chowie zwierzqt
ziarnozernych stanowity 56,5% wartoéci produkcji. Najnizszq relacje kosztéw bezposrednich
do produkciji (ok. 16%) wykazaty gospodarstwa w typie uprawy trwate (patrz: Wykres 16).

W gospodarstwach nastawionych na produkcje zwierzecq (typ 5, 6, 7) oraz z mieszang
produkcjg roslinng i zwierzecq (typ 8) wérdd kosztéw bezposrednich istotng pozycijq byt zakup
pasz. Z kolei w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach polowych, w gospodarstwach
ogrodniczych, a przede wszystkim w gospodarstwach o typie 4 - uprawy trwate, dominowaty

koszty nasion, nawozéw i srodkéw ochrony roslin (patrz: Wykres 16 i Wykres 17).
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Wykres 16 Relacja kosztow bezposrednich do produkcji ogétem wedtug typéw rolniczych
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Wykres 17 Struktura kosztéw bezposrednich wedtug typéw rolniczych
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Poszczegdlne typy rolnicze gospodarstw znacznie réznity sie poziomem nawozenia
i zuzycia $rodkéw ochrony roslin (patrz: Wykres 18). Koszty nawozenia mineralnego
w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach ogrodniczych byty 5-krotnie wyzsze
niz przecietnie w catej zbiorowosci gospodarstw. Wysokim poziomem kosztéw nawozenia
charakteryzowaly sie takze gospodarstwa nastawione na uprawy polowe oraz specjalizujgce
sie w chowie kréw mlecznych. Najnizsze koszty nawozenia mineralnego ponoszone byty

w gospodarstwach z chowem zwierzqt trawozernych oraz zwierzat ziarnozernych (typy: 6 i 7).




Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

Najwyzszy poziom kosztéw $rodkéw ochrony roélin obserwowany jest w gospodarstwach
nastawionych na uprawy trwate oraz uprawy ogrodnicze. Specyfikg gospodarstw
wyspecjalizowanych w uprawach trwatych jest to, ze inaczej niz w pozostatych typach
rolniczych, poziom kosztéw $rodkéw ochrony roélin znacznie przewyzsza poziom kosztéw
nawozenia mineralnego. Podobnie jok w przypadku kosztéw nawozenia, réwniez koszty
srodkdw ochrony rodlin  w przeliczeniu na 1ha uzytkéw rolnych najnizsze byly

w gospodarstwach zaliczanych do typu zwierzqt trawozernych i ziarnozernych.

Wykres 18 Koszty nawozenia i sSrodkéw ochrony roslin na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach rolnych wedlug typéw rolniczych
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Podobnie jok w przypadku poprzednio analizowanych kosztéw, koszty energii i paliw
przeliczonych na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach ogrodniczych byty wielokrotnie
wyzsze niz w pozostatych typach gospodarstw, co niewatpliwie wigze sie z wytwarzaniem
produkcji pod ostonami ogrzewanymi (patrz: Wykres 19). Wyzsze koszty energii i paliw
obserwowane byty takze w gospodarstwach wyspecjalizowanych w uprawach trwatych oraz
w chowie kréw mlecznych. Jednak w przypadku tych typéw rolniczych réznica w stosunku
do pozostatych gospodarstw nie byta tak duza jok w przypadku gospodarstw ogrodniczych,
a ponadto nie odbiegata znaczqco od kosztéw energii i paliw poniesionych $rednio przez

wszystkie gospodarstwa w regionie.
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Wykres 19
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W gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach trwatych, w chowie zwierzqt

trawozernych, a takze kréw mlecznych udziat amortyzacji w wartoéci dodanej brutto

przekraczat 25%, osiqgajac w pierwszych z nich nawet ponad 30%. W gospodarstwach

z mieszanq produkcjq roslinng i zwierzecq oraz nastawionych na chéw zwierzqt ziarnozernych

ksztattowat sie na poziomie blisko 25%, a wiec na poziomie udziatu charakterystycznego dla

ogétu gospodarstw. Najnizszym udziatem amortyzacji (ok. 20%) cechowaty sie gospodarstwa

zaliczone do typu 1 (uprawy polowe) i typu 2 (uprawy ogrodnicze) (patrz: Wykres 20).

Wykres 20
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Analiza wynikdw standardowych na podstawie danych rachunkowych z 2010 roku

Nalezy zwrécié uwage na fakt, ze najwyzszy udziat kosztéw czynnikdw zewnetrznych
w wartoéci dodanej netto miaty gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie kréw mlecznych oraz
zaklasyfikowane do 4 typu rolniczego (uprawy trwate), co mozna wytumaczyé wysokim
wykorzystaniem najemnej sity roboczej. Najnizszy udziat kosztéw czynnikéw zewnetrznych
w wartoéci dodanej netto mialy gospodarstwa specjalizujgce sie w chowie zwierzqt

ziarnozernych oraz zwierzqt trawozernych (patrz: Wykres 21).

Wykres 21 Udziat kosztéw czynnikéw zewnetrznych w wartosci dodanej netto wedtug
typow rolniczych
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Przygladajgc sie kosztom bezposrednim produkciji roélinnej w odniesieniv do 1 ha (Patrz:
Wykres 22) wyraznie widaé, ze dominujg tu gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach
ogrodniczych. Koszty bezposrednie w tych gospodarstwach zdecydowanie odbiegaty od
kosztéw poniesionych przez gospodarstwa znajdujgce sie w pozostatych typach rolniczych
i byty 9-krotnie wyzsze od kosztéw érednio poniesionych przez gospodarstwa w analizowanym
regionie. Najnizszq wartosciq kosztéw bezposrednich w produkgji roslinnej charakteryzowaty

sie gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie zwierzqgt rawozernych.
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Wykres 22 Koszty bezposrednie produkcji roslinnej na 1 ha wedtug typoéw rolniczych
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‘ O Koszty bezposrednie produkcji roslinej na 1 ha ‘

Analizujgc koszty bezposérednie produkcji zwierzecej w przeliczeniu na 1 LU widaé, ze
najwyzsze koszty bezposrednie zwigzane z tego typu produkcjg poniosty gospodarstwa
ogrodnicze. Jest to zwigzane z niskim pogtowiem zwierzqt w tych gospodarstwach. Na drugim
biegunie, z warto$ciami najnizszymi znalazly sie gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie
zwierzqt trawozernych. Réznica pomiedzy tymi dwoma skrajnymi typami rolniczymi siegata

prawie 2 tys. zt (patrz: Wykres 23).

Wykres 23 Koszty bezposrednie produkcji zwierzecej na 1 LU wedtug typéw rolniczych
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[0 Koszty bezpo$rednie produkcji zwierzecej na 1 LU
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Z analizy relacji wartoéci dodanej netto na osobe petnozatrudniong ogdtem (Wykres 24)
wynika, iz warto$¢ ta $rednio w badanych gospodarstwach jest wyzsza od przecietnego
rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej* o blisko 10 tys. zt. Najnizszq jej
wartoéé¢ osiggnety gospodarstwa w typie rolniczym zwierzeta trawozerne (20 442 zt) oraz
gospodarstwa zaklasyfikowane do 4 typu rolniczego joko uprawy trwate (27 809 zi).
Najwyzsze wartoéci udato sie osiggngé gospodarstwom specjalizujgcym sie w uprawach
polowych (63 954 zi) oraz gospodarstwom wyspecjalizowanym w chowie kréw mlecznych

(41 769 ).

Wykres 24 Wartos¢ dodana netto na osobe petnozatrudnionq w poréwnaniu
z przecietnym rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej
wedtlug typoéw rolniczych
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‘ [C1SE425 Warto$¢ dodana netto na osobe petnozatrudniong zHAWU —— Przecietne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej zt/os. ‘

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego (DzRGR) na osobe petnozatrudniong
nieoptaconq (patrz: Wykres 25) najnizszy byt w gospodarstwach ukierunkowanych na chéw
zwierzqt trawozernych (19 070 zi). Stosunkowo niski byt takze w gospodarstwach z mieszang
produkcjq roslinng i zwierzecq (23 858 zt). Uzyskany dochéd przez gospodarstwa z tego typu
rolniczego byt jednak az o 4788 zt wyzszy w stosunku do gospodarstw z najnizszym
dochodem. Na uwage zastuguje réwniez fakt, ze tylko gospodarstwa zaliczone do obu
wspomnianych typéw rolniczych byty gospodarstwami, ktérym nie udato sie uzyskaé dochodu
réwnego przecigtinemu rocznemu wynagrodzeniu netto w gospodarce narodowej. Najwyzszy
dochéd, ponad 2-krotnie wyzszy od przecietnego wynagrodzenia netto w gospodarce
narodowej (ktére w 2010 roku wynosito 25 864 zi) osiggnety gospodarstwa nastawione na
uprawy polowe (61 522 z1). Przecietny dochdd uzyskany przez gospodarstwa w analizowanym

regionie byt wyzszy o 5 087 zt w stosunku do przecietnego rocznego wynagrodzenia netto.

« Warto$é dodana netto jest nadwyzkq stanowiqgca optate za zaangazowanie czynnikéw wytwérczych bez wzgledu na to kio jest ich
wiascicielem. Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego stanowi optate za zaangazowanie do dziatalnoéci gospodarstwa rolnego czynnikéw
wytwérczych stanowiqcych wlasnoéé rodziny rolnicze;.

Przecigtne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej = 25 864 zt w 2010 r. Szacunek wiasny, na podstawie danych GUS.
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Wykres 25

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudnionqg
rodziny w poréwnaniu z przecieinym rocznym wynagrodzeniem netto

w gospodarce narodowej wedtug typow rolniczych
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[C1SE430 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg petnozatrudniong rodziny z/FWU
—— Przecigtne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej zt/os.

Analizujqc relacje doptat bezposrednich do dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego

zwraca uwage, ze najwiekszy udziat doptat do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie

z rodzinnego gospodarstwa rolnego osiqgnety gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie

zwierzgt trawozernych oraz nastawione na chéw kréw mlecznych. Najnizszym udziatem doptat

w dochodzie charakteryzowaly sie gospodarstwa nastawione na uprawy ogrodnicze i uprawy

trwate. Przecietnie w analizowanym zbiorze gospodarstw doptaty do dziatalnoéci operacyijne;

stanowity ok. 60% dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego (patrz: Wykres 26).

Wykres 26
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Wykres 27 Wartos¢ dodana netto na 1 ha powierzchni uzytkéw rolnych wedtug typow
rolniczych
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Analizujgc warto$¢ dodang netto (patrz: Wykres 27) i dochéd z rodzinnego gospodarstwa
rolnego (patrz: Wykres 28) obserwujemy, ze wartosci te w przeliczeniu na 1 hektar powierzchni
vzytkdw rolnych byly najwyzsze w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach
ogrodniczych i wynosity odpowiednio okoto 16tys.zt i 14tys. zt. Wynika to zfaktu, iz
gospodarstwa te osiggajg bardzo wysokie dochody, a powierzchnia uzytkéw rolnych w ich
dyspozycii byta niewielka. W pozostatych typach rolniczych dochéd w przeliczeniu na jednostke
powierzchni uzytkéw rolnych ksztattowat sie na poziomie od 2 016 zt dla gospodarstw z 6 typu

(zwierzeta trawozerne) do 4 662 zt w przypadku gospodarstw nastawionych na uprawy trwate.

Wykres 28 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha powierzchni wtasnych
uzytkéow rolnych wedtug typow rolniczych
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Struktura aktywéw jest jednym z czynnikéw decydujgcych o tempie krqgzenia $rodkéw
ulokowanych w gospodarstwie rolnym. Wysoki udziat aktywéw trwatych znacznie zmniejsza
tempo krgzenia $rodkéw. Polskie gospodarstwa charakteryzujq sie bardzo wysokim udziatem
aktywéw trwatych, jednak mozna zauwazyé, iz w poszczegdlnych typach rolniczych struktura
aktywéw wigze sie z nastawieniem produkcyjnym gospodarstw (patrz: Wykres 29).
Najwyzszy udziat aktywéw trwatych obserwowany byt w gospodarstwach wyspecjalizowanych
w chowie kréw mlecznych i uprawach polowych, a najnizszy w uprawach trwatych
i w gospodarstwach wyspecjalizowanych w chowie zwierzqt trawozernych.

Wykres 29 Struktura aktywoéw wedlug typéw rolniczych
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‘ M SE465 Aktywa obrotowe [JSE441 Aktywa trwate ‘

W strukturze aktywéw trwatych, w zwigzku ze zmiang w 2009 roku zasad wyceny ziemi,
w wiekszosci typdw rolniczych dominuje ziemia, uprawy trwate i kwoty produkcyjne. Zjawisko to
jest najbardziej widoczne zwtaszcza w typie rolniczym 1 (uprawy polowe) i 4 (uprawy trwate).
Inaczej jest tylko w gospodarstwach wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych, w ktérych
budynki i budowle, stanowigce gtéwnie ostone dla uprawianych roélin, decydujq
o mozliwosciach produkeyjnych (patrz: Wykres 30). Réwniez stosunkowo duzym udziatem
budynkéw i budowli charakteryzowaty sie gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie kréw
mlecznych. W typach utrzymujgcych duzo bydta (typy 5 i 6) wyraznie wiekszq cze$é $rodkéw
trwatych, niz w pozostatych typach gospodarstw utrzymujgcych zwierzeta, stanowity zwierzeta

stada podstawowego, chociaz ich udziat nie przekraczat kilku procent.
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Wykres 30 Struktura aktywow trwatych wedtug typow rolniczych
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W SE450 Budynki B SE455 Maszyny, urzadzeniaii ér. transportu
W SE460 Stado podstawowe (pte¢ zeriska) [JSE446 Ziemia, uprawy trwate i kwoty produkcyjne

Specyfika produkcji poszczegdlnych typéw rolniczych ma takze decydujgcy wptyw
na strukture aktywéw obrotowych (patrz: Wykres 31). Najwiekszq czeé¢ aktywdw obrotowych
gospodarstw wyspecjalizowanych w uprawach trwatych stanowity zapasy wytworzonych
produktéw, za$ w gospodarstwach ogrodniczych pozostate $rodki obrotowe, gtéwnie zapasy
z zakupu. W gospodarstwach utrzymujgcych krowy mleczne zapasy produktéw rolniczych
stanowity stosunkowo niewielkg czeé¢ $rodkéw obrotowych. Najwiekszy udziat zwierzqt stada
obrotowego w strukturze aktywéw obrotowych posiadaty gospodarstwa znajdujqgce sie w typie

rolniczym zwierzeta trawozerne.

Wykres 31 Struktura aktywoéw obrotowych wedtug typow rolniczych
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ogrodnicze trawozemne ziarnozeme
[JSE470 Stado obrotowe W SE475 Zapasy produktow rolniczych M SE480 Pozostate aktywa obrotowe
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W  pasywach wszystkich typdw rolniczych gospodarstw dominowat kapitat wtasny
(patrz: Wykres 32). Posiadaniem najwiekszego kapitatu wlasnego odznaczaty sie gospodarstwa
z mieszang produkcjg roélinng i zwierzecq (95%). Najmniejszy za$ 86% udziat kapitatu
wlasnego w strukturze pasywdw posiadaty gospodarstwa z 2 typu rolniczego (uprawy
ogrodnicze). Polskie gospodarstwa charakteryzujq sie wiec wysokq autonomiq finansowania
maijatku. Zrédtem finansowania gospodarstw oprécz kapitatu whasnego sq takze zobowigzania,
ktérych udziat w strukturze pasywéw srednio dla wszystkich gospodarstw badanej populaci
wynosit 6,9%. Byt jednak zréznicowany dla poszczegdlnych typdw rolniczych. Wyzszy niz
przecigtnie poziom zadluzenia obserwuje sie w gospodarstwach ogrodniczych (ok. 14%),
wyspecjalizowanych w chowie kréw mlecznych (ok. 10%) oraz zaklasyfikowanych do typu
rolniczego uprawy polowe (8,7%). W kapitale obcym wszystkich typéw gospodarstw
dominowato zadtuzenie dtugoterminowe, ktére stanowito 63% zadtuzenia ogétem. Z punkiu
widzenia zasad finansowania jest ono bardziej korzystng czeéciq zadtuzenia, gdyz nie musi byé

w catosci sptacone w ciggu roku.
Wykres 32 Struktura pasywéw wedtug typéw rolniczych
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[JSE501 Kapitat wiasny Il SE495 Zobowiazania krotkoterminowe M SE490 Zobowiazania diugoterminowe

Przeptywy pieniezne (2) przedstawiajq nadwyzke finansowq, ktéra pozostaje po
sfinansowaniu dziatalnoéci operacyjnej, inwestycyjnej i obstuzeniv zadtuzenia do dyspozycii
wlascicieli gospodarstwa oraz zgromadzenie oszczednoici niezbednych do sfinansowania
w przysztodci inwestycji odtworzeniowych i rozwojowych (Wykres 33). Relacja przeptywéw
pienieznych (2) do wartoéci aktywéw ogdtem charakteryzuje efektywnosé srodkéw ulokowanych
w sktadnikach majgtku  gospodarstwa. Najwyzszq efektywnoséciq charakteryzowaty sie
gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych, a najnizszq nastawione na chéw

kréw mlecznych.
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Wykres 33 Relacja przeptywéw pienieznych (2) do aktywéw ogétem wedtug typéw
rolniczych
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3.2. Wyniki standardowe wedtug klas wielkosci ekonomicznej

3.2.1. Potencjat produkcyjny gospodarstw rolnych wedtug klas wielkosci
ekonomicznej

Biorgc pod uwage obszar uzytkéw rolnych zajmowanych przez poszczegdlne grupy
gospodarstw najbardziej istotng grupq w zestawieniu byty gospodarstwa mate oraz bardzo
duze, ktére tgcznie zajmowaly prawie potowe obszaru uzytkéw. Szczegdlng uwage zwracajqg
gospodarstwa bardzo duze (powyzej 500 tys. euro), stanowiqce zaledwie 0,4% ogdtu
gospodarstw, a uzytkujgce az 21,1% dostepnej powierzchni (patrz: Wykres 34). Najmniej
(8,9%) uzytkéw rolnych posiadaty gospodarstwa bardzo mate.

Wykres 34 Zasoby ziemi w gospodarstwach rolnych w polu obserwacji Regionu
Wielkopolska i Slgsk wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Rozklad pogtowia zwierzqt, wyrazony w jednostkach przeliczeniowych LU, wskazuje
na zdecydowanqg przewage gospodarstw matych oraz $rednio-matych, w  ktérych
skoncentrowane byto odpowiednio 25,7% oraz 23,6% pogtowia, co stanowi blisko 50%

ogdlnej liczby zwierzat (patrz: Wykres 35).
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Wykres 35 Pogtowie zwierzat w polu obserwacji Regionu Wielkopolska i Slgsk wedtug
klas wielkosci ekonomicznej (w jednostkach przeliczeniowych LU)
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W przypadku rozktadu liczby jednostek przeliczeniowych pracy (AWU) zaangazowanych
w gospodarstwach pogrupowanych wedtug klas wielkosci ekonomicznej, wiodgcg role
odgrywaly gospodarstwa mate, bardzo-mate oraz $rednio-mate, ktére tqcznie skupiaty 75%
ogétu naktadéw pracy. Gospodarstwa bardzo duze (powyzej 500 tys. euro), ktére mimo
znaczqcej powierzchni bedqgcej w ich uzytkowaniu - 21,1% ogdtu (patrz: Wykres 34) poniosty
zaledwie 11,8% ogétu naktadéw pracy. Swiadczy to o wysokiej wydajnosci pracy w tych
gospodarstwach (patrz: Wykres 36).

Wykres 36 Naktady pracy w polu obserwaciji Regionu Wielkopolska i $lask wedtug klas
wielkosci ekonomicznej (w osobach przeliczeniowych AWU)
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Udziat poszczegdlnych grup gospodarstw w wartoéci wytwarzanej Standardowej Produkcji
(SO) zdecydowanie réznit sie od ich udziatu w ogdlnej liczbie gospodarstw. Biorgc pod uwage
skale dysproporcji na czoto wysunely sie gospodarstwa mate, ktére wytworzyty az 24,3% SO.
Gospodarstwa bardzo duze (powyzej 500 tys. euro), pomimo znikomego udziatu w ogdlnej
liczbie gospodarstw (ok. 0,4%) wytworzyty az 22% SO. Na drugim biegunie znajdowaty sie
gospodarstwa bardzo mate (stanowiqgce 27,4% liczby gospodarstw) z 5,9% udziatem w sumie

SO (patrz: Wykres 37).

Wykres 37 Wartosé Standardowej Produkcji dla pola obserwacji Regionu Wielkopolska
i Slask wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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3.2.2. Wyniki dziatalnosci gospodarstw rolnych wedtug klas wielkosci
ekonomicznej

Poziom naktadéw pracy rést wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej (patrz: Wykres 38).
Prawie wszystkie gospodarstwa (z wyjqgtkiem gospodarstw powyzej 100 tys. euro, duzych
i bardzo duzych) opieraly sie praktycznie na naktadach wilasnej sity roboczej. Wraz
z wielkosciq ekonomiczng gospodarstw wzrastat jednak udziat pracy najemnej. Wykorzystanie
naktadéw pracy wlasnej w gospodarstwach duzych wyraznie jeszcze przekroczyto
wykorzystanie nakladéw najemnej sity roboczej, w gospodarstwach najwiekszych natomiast

(powyzej 500 tys. euro) przewaga pracy najemnej nad witasng byta juz kilkunastokrotna.
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Wykres 38 Wielkosé i struktura naktadéw pracy w przeliczeniu na gospodarstwo wedtug
klas wielkosci ekonomicznej
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W strukturze wiasnosciowej uzytkéw rolnych, z wyjgtkiem gospodarstw bardzo duzych,
dominowaty grunty wiasne. Udziat dzierzawy (patrz: Wykres 39) zmieniat sie w zaleznosci
od wielkosci ekonomicznej gospodarstwa osiggajgc od 7,9% w gospodarstwach bardzo matych
do 80,9% w gospodarstwach bardzo duzych (powyzej 500 tys. euro). Przecietnie
w analizowanym regionie udziat ziemi dodzierzawionej w catkowitej powierzchni uzytkéw

rolnych gospodarstwa wynosit 35,1%.

Wykres 39 Udziat dodzierzawionych uzytkéw rolnych w catkowitej powierzchni uzytkéw
rolnych gospodarstwa wedlug klas wielkosci ekonomicznej
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Produktywno$¢ ziemi mierzona wartoéciq produkcji ogétem na 1 ha uzytkéw rolnych
(patrz: Wykres 40) w gospodarstwach nie przekraczajgcych 500 tys. euro, wzrastata wraz
z wielkoscig ekonomiczng, jednak w gospodarstwach najwiekszych (powyzej 500 tys. euro)
produktywno$¢ byta nizsza w poréwnaniu z gospodarstwami z grupy gospodarstw duzych.
Najlepsze wyniki w przypadku produkeji roslinnej przeliczonej na 1 ha uzytkéw rolnych
osiggnety gospodarstwa duze, natomiast najnizszy poziom produktywnosci ziemi odnotowano
w gospodarstwach bardzo matych. Przeliczajgc produkcje zwierzecq na 1 ha uzytkéw rolnych
podobnie jok w przypadku produkcji roélinnej obserwowano wzrost produktywnosci wraz ze
wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Wyjatek stanowity gospodarstwa duze,
w ktérych warto$é produkcji zwierzecej byta nizsza od uzyskanej przez gospodarstwa $rednio-

duze.

Wykres 40 Produkcja na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Udziat produkcji zwierzecej w strukturze produkcji rést wraz ze wzrostem wielkosci
ekonomicznej gospodarstwa i wynosit od 30% w gospodarstwach bardzo matych do 50%
w przypadku gospodarstw bardzo duzych. Udziat produkeji roélinnej w gospodarstwach bardzo
matych, matych oraz w duzych byt wyzszy od przecietnego udziatu produkcji roslinnej, ktéry
w analizowanym regionie wynosit 56,8%. Udziat pozostatej produkcji® byt niewielki i nie

przekraczat 3% (patrz: Wykres 41).

> Do pozostatej produkciji (SE256) zaliczamy: produkty z lasu, czynsz za wydzierzawionq ziemie w stanie gotowym do siewu, przychody z
okazjonalnego przekazania powierzchni paszowej, $wiadczenie ustug, wynajem sprzetu, odsetki od aktywéw obrotowych niezbednych do
biezqcego funkcjonowania gospodarstwa rolnego, przychody z agroturystyki, przychody dotyczqce wczeséniejszych lat obrachunkowych,
pozostate produkty i przychody.
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Wykres 41 Struktura produkcji ogétem wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstwa przekazania produktéw i ustug
do gospodarstwa domowego stanowity coraz mniejszq cze$é produkcji ogdtem. Udziat
przekazanych produktéw i ustug byt jednak niewielki i $rednio dla gospodarstw w regionie
ksztaltowat sie na poziomie 1%. Warto$é zuzycia wewnetrznego rosta wraz z wielkosciq
ekonomiczng z 4,8 tys. zt w gospodarstwach bardzo matych do 730 tys. zt w gospodarstwach
bardzo duzych, jednak udziat zuzycia wewnetrznego w strukturze produkeji wzrastat tylko
w gospodarstwach mniejszych do 25 tys. euro, gdzie wynosit 17% po czym stopniowo malat

osiggajqc 7% udziat w gospodarstwach najwigkszych (patrz: Wykres 42).

Wykres 42 Udziatl przekazan produktéw do gospodarstwa domowego oraz zuzycia
wewnetrznego w produkcji ogétem wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Przecietna warto$¢ produkeiji zwierzecej w przeliczeniv na 1 LU w analizowanym regionie
wynosita 3 350 zt. Rosta ona wraz z wielko$cig ekonomiczng gospodarstwa osiggajac 5 024 zt
w gospodarstwach najwiekszych. Gospodarstwa bardzo mate uzyskaty jednak warto$é

produkeji o 3% wyzszq niz gospodarstwa mate (patrz: Wykres 43).
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Wykres 43 Produkcja zwierzeca na 1 LU wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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‘ O Produkcja zwierzeca na 1 LU ‘

Wraz z wielko$ciq ekonomiczng gospodarstw systematycznie zwiekszata sie intensywno$éé
produkcji, mierzona poziomem kosztéw ogdtem na 1 ha uzytkéw rolnych (patrz: Wykres 44).
Nieco inaczej zachowywaly sie koszty bezposrednie, ktére dla gospodarstw znajdujgcych sie
w grupie gospodarstw od 4 do 500 tys. euro wykazywaly tendencje rosngcq, natomiast
w gospodarstwach najwiekszych nieznacznie sie obnizyly. Podobnie sytuacja wygladata
w przypadku kosztéw ogdlnogospodarczych, ktére takze rosty wraz ze wzrostem wielkosci
ekonomicznej z wyjgtkiem gospodarstw bardzo matych, w ktérych koszty te bylty wyzsze od

poniesionych przez gospodarstwa mate i srednio-mate.

Wykres 44 Koszty produkecji na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug
klas wielkosci ekonomicznej
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W strukturze kosztéw ogdtem dominowaty koszty bezposrednie. Najwyzszym udziatem tych
kosztéw charakteryzowaty sie gospodarstwa $rednio duze, a najnizszym gospodarstwa bardzo
mate. Koszty czynnikdéw zewnetrznych rosty wraz ze wzrostem wielkosci ekonomiczne;.
Odwrotna zaleznoéé wystepowata w przypadku amortyzaciji, ktérej udziat w kosztach malat
wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej. Ta ostatnia zalezno$¢ moze $wiadeczy¢ o zbyt duzym
umaszynowieniu matych gospodarstw - koszty utrzymania znacznej liczby, byé moze
niewykorzystywanych maszyn (czy w ogédle $rodkéw trwatych) zmniejszaty dochéd tych
gospodarstw. Srednio dla gospodarstw w regionie udziat kosztéw ogdlnogospodarczych,
amortyzacji oraz kosztéw czynnikéw zewnetrznych byt zblizony do kosztéw bezposérednich
(patrz: Wykres 45).

Wykres 45 Struktura kosztéw ogétem wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogétem systematycznie malat wraz z wielkoscig
ekonomiczng, z wyjgtkiem gospodarstw duzych oraz bardzo duzych, jednakze w przypadku
tych ostatnich przekroczyt o 3% wartoé¢ produkcji w cenach rynkowych co oznacza, ze
gospodarstwa te poniostyby strate gdyby pozbawiono je doptat bezposrednich
(patrz: Wykres 46).
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Wykres 46 Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogétem wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Relacja kosztéw bezposrednich do produkcji ogétem w analizowanych gospodarstwach
wynosita $rednio okoto 43%. Udziat tych kosztéw wzrastat wraz z wielkosciq ekonomiczng
gospodarstwa i wynosit od 36% w przypadku gospodarstw najmniejszych osiggajqc
w gospodarstwach bardzo duzych ekonomicznie 45% udziat. W gospodarstwach o wielkosci
ekonomicznej do 25 tys. euro relacja kosztéw bezposrednich do wartoséci produkeji ogétem byta

nizsza od przecietnej w regionie (patrz: Wykres 47).

Wykres 47 Relacja kosztéw bezposrednich do produkcji ogétem wedtug klas wielkosci

ekonomicznej
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Najwazniejszg pozycie w strukturze kosztéw  bezposrednich, we  wszystkich
gospodarstwach oprécz gospodarstw bardzo duzych (powyzej 500 tys. euro), stanowity koszty
pasz dla zwierzgt ziarnozernych, ktére w przypadku gospodarstw $rednio-duzych wyniosty
okoto 43%. Na kolejnym miejscu znalazty sie koszty nawozéw ze $rednio 21,7% udziatem
(nieco wiekszym, okoto 25% w gospodarstwach bardzo matych - od 4 do 8 tys. euro) oraz
koszty pasz zwierzgt zywionych systemem wypasowym, a nastepnie koszty $rodkéw ochrony
roslin. Srednia wartoé¢ pozostatych kosztéw dla gospodarstw w regionie nie przekraczata 3%
w przypadku produkcji rodlinnej oraz ksztattowata sie na poziomie ok. 5% dla pozostatych

kosztéw produkeiji zwierzecej (patrz: Wykres 48).

Wykres 48 Struktura kosztéw bezposrednich wedtug klas wielkosci ekonomicznej
100%
0% -
80%
70% -
60% -
50% -
40% -
30%
20% -
10%
0%
2<=€<8 8<=€<25 25<=€<50 50<=€<100 100<=€<500 €>=500
Razem Bardzo mate Male Srednio-mate Srednio-duze Duze Bardzo duze
[J SE285 Nasiona i sadzonki W SE295 Nawozy
B SE300 Srodki ochrony roglin W SE305 Pozostate koszty bezposrednie produkcji roslinnej
I SE310 Pasze dla zwierzat zywionych w systemie wypasowym W SE320 Pasze dla zwierzat ziamozernych
[ SE330 Pozostate koszty bezposrednie produkcji zwierzecej OSE331 Koszty bezposrednie produkcji lesnej

Z wielkoéciq ekonomiczng gospodarstw bardzo silnie zwigzane byly koszty nawozenia
mineralnego i $rodkéw ochrony roélin  w przeliczeniv  na 1 ha uzytkédw rolnych
(patrz: Wykres 49). Wyijatek stanowig koszty $rodkéw ochrony roélin, ktére dla gospodarstw
bardzo duzych byly nizsze o nieco ponad 5% w poréwnaniv do gospodarstw duzych.
W gospodarstwach najwiekszych ekonomicznie koszty nawozenia oraz koszty ochrony roélin
byly 2 -krotnie wyzsze niz w gospodarstwach bardzo matych (od 4 do 8 tys. euro). Mimo
najwyzszych kosztéw w gospodarstwach powyzej 500 tys. euro, produktywno$é ziemi mierzona
wartoécig produkeiji rodlinnej na 1 ha uzytkéw rolnych byta w tej grupie nizsza niz w klasie
gospodarstw duzych (patrzz Wykres 40). Nalezy to powigzaé z réznicqg w strukturze

uprawianych roélin.
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Wykres 49 Koszty nawozenia i sSrodkéw ochrony roslin na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach rolnych wedlug klas wielkosci ekonomicznej
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Z wielkosciqg ekonomiczng gospodarstw bardzo wyraznie réwniez wigzq sie koszty energii
i paliw ponoszone na 1 ha uzytkéw rolnych (patrz: Wykres 50). Koszty te rosty wraz ze
zwiekszaniem sie wielkosci ekonomicznej osiggajgc w gospodarstwach bardzo duzych (ponad
500 tys. euro) wynik 2-krotnie wigkszy od gospodarstw znajdujgcych sie w grupie gospodarstw

bardzo matych i prawie 1,5 razy wyzszy od éredniej dla gospodarstw w regionie.

Wykres 50 Koszty energii elekiryczneji paliw na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach rolnych wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Udziat amortyzacji w wartoéci dodanej brutto wykazywat tendencie malejgcq wraz
ze wzrostem wielkoéci ekonomicznej gospodarstwa. Najmniejszy byt jednak w gospodarstwach

duzych i nieco wzrést (o ok. 2,3%) w gospodarstwach bardzo duzych (patrz: Wykres 51).
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Wykres 51 Udziat amortyzacji w wartosci dodanej brutto wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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W andlizie udziatu kosztéw czynnikéw zewnetrznych w wartoéci dodanej netto szczegdlng
uwage zwracajq gospodarstwa bardzo duze (powyzej 500 tys. euro). W gospodarstwach tych
udziat kosztéw tego rodzaju (ponad 66%) byt wielokrotnie wigkszy niz miato to miejsce
w pozostatych gospodarstwach (patrz: Wykres 52). Cechq charakterystyczng, wyrézniajgcq te
gospodarstwa jest znacznie bardziej intensywne wykorzystanie czynnikéw zewnetrznych,
przede wszystkim pracy najemnej, a takze kredytéw (koszty odsetek) oraz dzierzawy ziemi.
Gospodarstwa najwieksze sq wiec najbardziej wrazliwe na wahania poziomu cen czy zmiany
w dostepnosci wymienionych czynnikéw.

Wykres 52 Udziat kosztéw czynnikéw zewnetrznych w wartosci dodanej netto wedtug
klas wielkosci ekonomicznej
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Przygladajgc sie kosztom produkciji roslinnej na 1 ha uzytkéw rolnych wyraznie widaé, ze
rosng one wraz ze wzrostem wielkoéci ekonomicznej gospodarstwa osiggajgc jednak warto$é
najwyzszg w gospodarstwach duzych (1 597 zt) i tylko o ok. 5% nizszq w gospodarstwach
najwiekszych ekonomicznie (1522 zl). Koszty bezposrednie na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach matych byty o ok. 35% nizsze od kosztéw przecietnie poniesionych przez

gospodarstwa w regionie (patrz: Wykres 53).

Wykres 53 Koszty bezposrednie produkgji roslinnej na 1 ha wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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‘ O Koszty bezpo$rednie produkcji rolinej na 1 ha ‘

Wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej, podobnie jok w przypadku kosztéw
bezposrednich zwigzanych z produkcjq roélinng, rosty takze koszty bezposrednie produkciji
zwierzecej na 1 LU. Nalezy jednak zauwazyé, ze w grupie gospodarstw od bardzo matych do
$rednio-duzych wzrost ten jest niewielki. Zdecydowanie wyzszy poziom kosztéw bezposérednich
przypadajgcy na 1 LU wykazujg gospodarstwa duze i bardzo duze. Przecietnie
w gospodarstwach  z regionu koszty te ksztoftowalty sie na poziomie 1 934 z
(patrz: Wykres 54).
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Wykres 54 Koszty bezposrednie produkcji zwierzecej na 1 LU wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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‘ OKoszty bezposrednie produkcji zwierzecejna 1 LU ‘

W regionie Wielkopolska i Slgsk wartos¢ dodana netto wypracowana w rolnictwie przez
osobe petnozatrudniong byta o 36% wyzsza od przecietnego wynagrodzenia netto
w gospodarce narodowej. Gospodarstwa duze uzyskaly warto$é dodang netto przewyzszajgcq
przecietng ptace netto ponad 3,5-krotnie podczas gdy gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej do
25 tys. euro osiqgnety zdecydowanie gorsze wyniki, szczegélnie dotyczy to gospodarstw bardzo
matych (ponizej 8 tys. euro), w ktérych wartoé¢ dodana netto na jednego petnozatrudnionego
stanowita okoto 50% przecigtnego wynagrodzenia netto. Szczegdlnie interesujacy jest fakt, ze
w gospodarstwach bardzo duzych (ponad 500 tys. euro) wartoéé dodana netto na
1 petnozatrudnionego byta nizsza nawet od uzyskanej w klasie 50 - 100 tys. euro, co moze by¢
zwigzane z liczbg zatrudnionych pracownikéw najemnych oraz = strukturg  produkciji
(patrz: Wykres 55).
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Wykres 55 Wartosé dodana netto na osobe petnozatrudniong w poréwnaniu
z przecietnym rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudniong nieoptacong
najnizszy byt w gospodarstwach najstabszych ekonomicznie. Systematyczna poprawa
nastepowata wraz ze wzrostem jego wielkosci ekonomicznej. Szczegdlnie wyraznie widad
to w gospodarstwach bardzo duzych, w kitérych dochéd na petnozatrudnionego cztonka
rodziny wypracowany przez gospodarstwo byt ponad 24-krotnie wiekszy niz uzyskany przez
gospodarstwa najmniejsze oraz ponad 11-krotnie wiekszy od przecietnego wynagrodzenia

netto w gospodarce narodowej (patrz: Wykres 56).

Wykres 56 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudnionqg
rodziny w poréwnaniu z przecieinym rocznym wynagrodzeniem netto
w gospodarce narodowej wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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[ISE430 Dochad z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe pefnozatrudniong rodziny zi/FWU
—— Przecigtne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej z{/os.
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Najwiekszy udziat doptat do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie (ponad 130%) wystqpit
w gospodarstwach bardzo duzych (powyzej 500 tys. euro). To oznacza, ze znaczna czes$é
doptat bezposrednich przeznaczona zostata w tych gospodarstwach na pokrycie kosztéw
produkciji. Bez tych doptat gospodarstwa bardzo duze poniostyby strate przekraczajgcqg dochéd
osiggniety w 2010 r. W pozostatych grupach gospodarstw udziat doptat w dochodzie spadat
wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej, osiggajgc w przypadku gospodarstw bardzo matych
(od 4 do 8 tys. euro) poziom 75% oraz 45% w przypadku gospodarstw duzych (od 100 do
500 tys. euro) oraz érednio-duzych (50-100 tys. euro) (patrz: Wykres 57).

Wykres 57 Relacja doptat do dziatalnosci operacyjnej do dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Warto$é dodana netto przypadajgca na jeden hektar uzytkéw rolnych pozwala okresli¢
efektywno$é gospodarowania w danej grupie gospodarstw. Wartoéé ta w miare wzrostu
wielkosci ekonomicznej gospodarstw stale rosta i w przypadku gospodarstw duzych (od
100 do 500 tys. euro) wynosita 3 227 zt/ha, dla poréwnania w gospodarstwach matych (od
4 do 8 tys. euro) byloto 1 866 zt/ha. Ogdlnego trendu nie zachowaty gospodarstwa bardzo
duze (powyzej 500 tys. euro), w ktérych wartoéé¢ dodana netto przypadajgca na jeden hektar
uzytkéw rolnych byta nizsza niz dla gospodarstw w grupie gospodarstw duzych o ok. 23%
i wynosita 2 466 zt/ha (patrz: Wykres 58).
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Wykres 58 Wartos¢ dodana netto na 1 ha powierzchni uzytkéw rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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W przypadku dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego przypadajgcego na 1 ha
powierzchni wtasnych uzytkéw rolnych zauwaza sie, ze warto$é tego dochodu roénie w miare
zwiekszania sie wielkodci ekonomicznej. Najlepszy wynik w tej kategorii osiqgnety
gospodarstwa bardzo duze (ponad 500 tys. euro), w ktérych dochéd wyniést 4 398 zt/ha.
Srednio w regionie Wielkopolska i Slgsk dochéd w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych

ksztattowat sie na poziomie 3 tys. zt (patrz: Wykres 59).

Wykres 59 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha powierzchni wtasnych
uzytkéw rolnych wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Wraz ze zmiang wielkosci ekonomicznej gospodarstw zmieniaota sie réwniez struktura
aktywéw w gospodarstwach rolnych (patrz: Wykres 60). Udziat aktywdw trwatych byt tym
nizszy im wigksze pod wzgledem ekonomicznym byty gospodarstwa. Naisilniej trend ten
zaznaczyt sie w gospodarstwach bardzo duzych, w ktérych aktywa obrotowe stanowity 37%
aktywéw ogdétem i bylty prawie 3-krotnie wieksze od $redniej wartosci dla gospodarstw
zregionu. Z punktu widzenia mozliwoéci odtwarzania majgtku, gospodarstwa duze byly
w korzystniejszej sytuaciji. Byto to niewatpliwie zwigzane z szerokim wykorzystaniem dzierzawy
ziemi (patrz: Wykres 39).

Wykres 60 Struktura aktywéw wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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‘ BISE465 Aktywa obrotowe [1SE441 Aktywa trwale ‘

W strukturze aktywédw trwatych gospodarstw, z wyjatkiem gospodarstw bardzo duzych,
dominowata ziemia, a jej udziat stopniowo malat wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej
(patrz: Wykres 61). W gospodarstwach ekonomicznie najwiekszych ziemia stanowita okoto
18% wartoéci aktywédw. Udziat maszyn, urzqdzen i $rodkéw transportu oraz stada
podstawowego rést wraz z wielkoscig ekonomiczng. Srednio w regionie udziat budynkéw
w strukturze aktywéw trwatych wynosit 23%. Pod tym wzgledem znaczgco odbiegaty tylko
gospodarstwa w grupie gospodarstw najwiekszych, w ktérych budynki stanowity prawie

potowe wszystkich znajdujgcych sie w nich aktywéw trwatych.
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Wykres 61 Struktura aktywow trwatych wedlug klas wielkosci ekonomicznej
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B SE450 Budynki B SE455 Maszyny, urzadzenia i $r. transportu  MISE460 Stado podstawowe (ple¢ zeriska) [ SE446 Ziemia, uprawy trwate i kwoty produkcyjne

W strukturze aktywéw obrotowych duzych i bardzo duzych gospodarstw dominowaty
pozostate aktywa obrotowe, kitérych znaczng czeéé stanowity zapasy z zakupu (patrz:
Wykres 62). Stado obrotowe najwiekszy udziat miato w gospodarstwach $rednio-matych
$rednio-duzych oraz matych. Udziat zapaséw produktéw rolniczych wyraznie sie zmniejszat

wraz ze wzrostem wielko$ci ekonomicznej gospodarstw.

Wykres 62 Struktura aktywow obrotowych wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Silny zwigzek z wielkosciq ekonomiczng gospodarstw wykazywata réwniez struktura
pasywéw (patrz: Wykres 63). Udziat kapitatéw obcych w finansowaniu majagtku byt tym wiekszy
im wieksze ekonomicznie byly gospodarstwa. Zadtuzenie najwiekszych gospodarstw (ponad
500 tys. euro) przekraczato 18%, przy czym kredyty krétkoterminowe stanowity 63% kapitatéw
obcych. Najnizszy (0,7%) poziom zadtuzenia wystgpit w gospodarstwach bardzo matych,

z czego na zadtuzenie krétkoterminowe przypadato 43%.
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Wykres 63

Struktura pasywoéw wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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[JSE501 Kapitat wiasny

[l SE495 Zobowigzania krotkoterminowe

W SE490 Zobowigzania diugoterminowe

Zwrot ze $rodkéw ulokowanych w majatku gospodarstwa, mierzony wartoéciq przeptywéw

pienieznych (2) w stosunku do aktywédw ogdétem (Wykres 64) maleje wraz z wielkoscig

ekonomiczng gospodarstw. Wyijatek stanowity gospodarstwa duze (od 100 do 500 tys. euro),

ktére osiqgnety drugi wynik, zaraz za gospodarstwami bardzo matymi (od 4 do 8 tys. euro).

Wykres 64

Relacja przeptywéw pienieznych (2) do aktywéw ogétem wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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3.3. Wnioski

1.

Najwyzszq warto$é dodang netto w przeliczeniu na 1 ha uzytkédw rolnych wsréd grup
gospodarstw  ustalonych na podstawie uzytych kryteriédw grupowania, uzyskaty
gospodarstwa specjalizujgce sie w uprawach ogrodniczych (16 465 zt) oraz gospodarstwa
znajdujgce sie w grupie gospodarstw duzych (3 227 zt). Na drugim biegunie, z warto$ciami
najnizszymi znalazty sie gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie zwierzgt trawozernych
(1 651 zt) oraz gospodarstwa od 4 do 8 tys. euro (1 866 zt).

Spoéréd analizowanych rozktadéw grup gospodarstw ustalonych na podstawie dwéch
réznych kryteriéw, najwyzszy dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego w przeliczeniu
na nieoptaconqg osobe petnozatrudniong uzyskaty gospodarstwa specjalizujgce sie
w uprawach polowych (61 552 zt) i gospodarstwa najwigksze pod wzgledem wielkosci
ekonomicznej (301 608 zt). Z kolei najnizszymi wartoéciami charakteryzowaty sie
gospodarstwa wyspecjalizowane w chowie zwierzqt trawozernych (19 070 zt) oraz

gospodarstwa z grupy gospodarstw bardzo matych (12 560 zi).

. W strukturze aktywdw znaczqcy jest udziat aktywéw trwatych. Najwyzszy udziat aktywdw

trwatych zaobserwowaé mozna w gospodarstwach nastawionych na uprawy trwate oraz
w gospodarstwach bardzo matych (4 - 8 tys. euro), natomiast w gospodarstwach
specjalizujgcych sie w chowie kréw mlecznych oraz w gospodarstwach o wielkosci
ekonomicznej powyzej 500 tys. euro udziat aktywdéw trwatych w strukturze aktywdw jest
najnizszy.

Analizujqc strukture pasywéw nalezy zauwazyé, iz najbardziej zadtuzone sq gospodarstwa
specjalizujqce sie w uprawach ogrodniczych oraz gospodarstwa o najwigkszej wielkosci
ekonomicznej (powyzej 500 tys. euro), za$ najnizszy udziat kapitatéw obcych
w finansowaniu majgtku majg gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach trwatych oraz

gospodarstwa bardzo mate (4 - 8 tys. euro).

Zaobserwowane réznice w parametrach wynikowych analizowanych grup gospodarstw
rolnych wskazujg na koniecznoéé¢ przeprowadzania pogtebionych analiz statystycznych

w badaniach strukturalnych gospodarstw rolnych.
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