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Wykaz skrotow

AWU
C.u.

CAP
DG-AGRI

EC
ESU
EU

euro

EUROSTAT
FADN

FWU
GUS
IERIGZ- PIB

LU
Polski FADN

SGM
UAA

jednostka przeliczeniowa pracy (ang. Annual Work Unit).

jednostka monetarna (ang. currency unit).

Wspdlna Polityka Rolna (ang. Common Agricultural Policy).

Dyrekcja Generalna do Spraw Rolnictwa (ang. Directorate-General for
Agriculture).

Komisja Europejska (ang. European Commission).

europeijska jednostka wielkosci (ang. European Size Unit).

Unia Europejska (ang. European Union).

jednostka monetarna, obowigzujgca w wigkszoéci Krajéw Cztonkowskich Unii
Europejskie;.

europeijski Urzqd Statystyczny.

Sie¢ Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych (ang. Farm Accountancy
Data Network).

jednostka przeliczeniowa pracy cztonkédw rodziny (ang. Family Work Unit).
Gtéwny Urzqd Statystyczny.

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej- Paristwowy Instytut
Badawczy.

jednostka przeliczeniowa zwierzat (ang. Livestock Unit).

System Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw
Rolnych.

standardowa nadwyzka bezposrednia (ang. Standard Gross Margin).
ziemia uzytkowana dla celéw rolniczych = uzytki rolne (ang. Utilized

Agricultural Areal).



1. Uwagi wstepne

Publikacja jest drugq czescig Wynikéw Standardowych.

Przedmiotem opracowania jest analiza wybranych rezultatéw dziatalnoéci uzyskanych
przez gospodarstwa rolne z osobowosciq prawnq, ktére uczestniczyty w 2009 r. w badaniach
ankietowych prowadzonych w ramach systemu zbierania i wykorzystywania danych

rachunkowych z gospodarstw rolnych (Polski FADN).

Gospodarstwa bedgce przedmiotem analizy pogrupowano wedtug dwéch kryteriéw: typu
rolniczego i wielkosci ekonomicznej. Wielko$é ekonomiczna gospodarstw z osobowoscig prawng,

dla ktérych wyliczono wyniki, zostata ustalona na podstawie danych rachunkowych i parametréw

SGM ,2002".

Ze wzgledu na niewielkq liczebno$¢ zbioru (168 gospodarstw), ktdéra nie zapewniata
koniecznej liczby gospodarstw do prezentowania wynikéw w poszczegdlnych typach rolniczych,
na uzytek niniejszej analizy zmodyfikowano grupowanie gospodarstw z osobowosciq prawng
wedtug typéw rolniczych TF8, wydzielajgc 3 typy: gospodarstwa polowe, gospodarstwa mieszane
i grupe gospodarstw pozostatych, zawierajgcq wszystkie gospodarstwa z produkejg zwierzeca.

Specyfika gospodarstw z osobowosciq prawng wynikajgca z faktu, ze pod wzgledem
wielkosci ekonomicznej sq to gospodarstwa najczesciej bardzo duze, wymusita zmiane
grupowania tych gospodarstw wedtug wielkosci ekonomicznej. Gospodarstwa z osobowosciq
prawng na uzytek niniejszej analizy pogrupowane zostaty wedtug 5 klas wielkosci ekonomiczne;j:
<100 ESU, 100 < ESU <250, 250 < ESU <500, 500 <ESU <1 000, =1 000 ESU.

Nalezy wtym miejscu wyjasni¢, ze analizowane w opracowaniu wyniki dla gospodarstw
z osobowosciq prawng nie sq reprezentatywne dla catej zbiorowoséci gospodarstw oséb
prawnych znajdujgcych sie w polu obserwacji Polskiego FADN. Wyniki te, bedgce $rednimi
arytmetycznymi dla zbioru 168 gospodarstw z osobowosciq prawng ilustrujg potencijat

produkeyjny i kondycje ekonomiczng tychze gospodarstw.

W analizie wykorzystano wybrane zmienne charakteryzujgce populacje: zasoby produkcyjne
gospodarstwa, produkcje i koszty, doptaty do dziatalnoici operacyjnej oraz nadwyzki

ekonomiczne.

Uzywane w niniejszym opracowaniu pojecie ,gospodarstwo” jest rbwnoznaczne z pojeciem

,gospodarstwo z osobowosciq prawng”.

' Zgodnie z zasadami FADN nie mogq by¢é prezentowane wyniki dla grupy mniejszej niz 15 gospodarstw.
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Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

2, Anadliza rozktadéw liczebnosci gospodarstw
z osobowosciq prawnq w probie Polskiego FADN

Ponizej przedstawiono rozktad liczebnosci gospodarstw z osobowoscig prawng wedtug dwéch
klasyfikacji obowigzujgcych we Wspélnotowe| Typologii Gospodarstw Rolnych tj. typdw rolniczych

i wielkosci ekonomicznej (patrz: Wykres 1).

Pod wzgledem sity ekonomicznej, liczebnie dominowaty gospodarstwa, ktérych wielko$é
ekonomiczna zawierata sie w przedziale 100 < ESU < 250. Pod wzgledem typu rolniczego
zdecydowanie najwiecej gospodarstw specjalizowato sie w uprawach polowych. Interesujqce jest
to, ze w grupie gospodarstw najsilniejszych ekonomicznie powyzej 250 ESU wiecej byto
gospodarstw typu mieszanego, niz gospodarstw nastawionych na uprawy polowe. Natomiast
w grupie gospodarstw o wielkoéci ekonomicznej ponizej 250 ESU liczebnie przewazaty
gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych nad gospodarstwami typu mieszanego.

Tylko nieliczne gospodarstwa nastawione byly na chéw zwierzat.

Wykres 1 Rozktad liczebnosci gospodarstw rolnych wedtug typow rolniczych oraz klas
wielkosci ekonomicznej w prébie
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

3. Andliza wynikéw standardowych

3.1. Wyniki standardowe wedtug typow rolniczych

W zbiorze 168 gospodarstw z osobowosciq prawnqg, pogrupowanych wedtug typéw
rolniczych, najliczniejszg grupq byly gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych
(55,4% zbioru). Mniej gospodarstw (33,9% zbioru) realizowato mieszany typ produkgii roélinne;j
i zwierzecej. Pozostate typy produkeiji reprezentowane byty przez mniej niz 15 gospodarstw,
dlatego zgodnie z zasadami obowigzujgcymi w FADN (zabraniajgcymi publikowania wynikéw
standardowych dla préby mniejszej od 15 obiektéw), nie analizowano wynikéw dla tych
gospodarstw w poszczegdlnych typach. Dla zachowania poprawnosci rachunku zsumowano
liczebnodci gospodarstw: typu krowy mleczne - 1 gospodarstwo, typu zwierzeta zywione
w systemie wypasowym (bez kréw mlecznych) - 11 gospodarstw, typu zwierzeta ziarnozerne -
6 gospodarstw, fgcznie 18 gospodarstw tworzqc z nich jedng grupe, ktérq okreélono w analizie
jako gospodarstwa ,pozostate”.

3.1.1. Potencjat produkcyjny gospodarstw z osobowosciq prawng wedtug
typow rolniczych

Gospodarstwa specjalizujqce sie w uprawach polowych uprawiaty ponad potowe uzytkéw
rolnych znajdujgcych sie w uzytkowaniu gospodarstw z osobowoscig prawng, mniejszy areat
(39%) zajmowaty gospodarstwa typu mieszanego. Grupa pozostatych gospodarstw uzytkowata

tylko 8% ziemi rolniczej (patrz: Wykres 2).

Wykres 2 Zasoby ziemi w préobie gospodarstw z osobowoscig prawnqg wedtug
typéw rolniczych

53%

[J Uprawy polowe (AB) M Pozostate (F, G, H) B Mieszane (1)




Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

Rozktad pogtowia zwierzqgt w przeliczeniu na LU w gospodarstwach z osobowoscig
prawng wskazuje (patrzz Wykres 3), ze najwigksza koncentracja inwentarza zywego
(66% ogétu) miata miejsce w grupie gospodarstw z produkcjg mieszang. Nie dowodzi to
jednak, ze w gospodarstwach tych prowadzony byt intensywniejszy chéw zwierzqgt niz
w gospodarstwach pozostatych, a jedynie jest to wynikiem jedynie ponad 3-krotnie wiekszej

liczebnosci gospodarstw typu mieszanego od grupy gospodarstw pozostatych.

Wykres 3 Pogtowie zwierzat w prébie gospodarstw z osobowosciq prawnq wedtug
typéw rolniczych (w jednostkach przeliczeniowych LU)

8%

26%

O Uprawy polowe (AB) W Pozostate (F, G, H) M Mieszane (1)

Najwiecej oséb zatrudnionych w petnym wymiarze godzin pracy, w przeliczeniv na AWU
(patrz: Wykres 4), byto w gospodarstwach typu mieszanego (ponad potowe ogétu
petnozatrudnionych).  Mniej o0séb  petnozatrudnionych  (34%  ogétu)  pracowato
w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach polowych. Takie roztozenie zatrudnienia
w gospodarstwach z osobowoséciq prawng byto wynikiem pracochtonnoéci prowadzone;j
produkeji. W gospodarstwach typu mieszanego nieomal w réwnym zakresie realizowano
produkcje zwierzecq i roélinng (patrz: Wykres 8). W gospodarstwach nastawionych na uprawy
polowe dominowata produkcja roélinna, ktéra zazwyczaj jest mniej pracochtonna od produkc;ji

zwierzece,.
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

Wykres 4 Naktady pracy w prébie gospodarstw z osobowosciq prawng wedtug typéow
rolniczych (w osobach przeliczeniowych AWU)

52%

O Uprawy polowe (AB) M Pozostate (F, G, H) B Mieszane (1)

W 2009 r. niemal jednakowy udziat w tworzeniu standardowej nadwyzki bezposredniej
miaty gospodarstwa nastawione na uprawy polowe i z mieszang produkcjg, pomimo ponad
1,5 - krotnej przewagi liczebnej gospodarstw z uprawami polowymi nad gospodarstwami typu
mieszanego. Wartoéé standardowej nadwyzki bezposredniej wytworzonej przez gospodarstwa
z poszczegdlnych typdw rolniczych, odniesiona do liczebnoéci gospodarstw w danych typach,
wskazuje na znacznq przewage produkeji zwierzecej nad produkcjq roélinng w tworzeniu tej

nadwyzki (patrz: Wykres 5).

Wykres 5 Wartosé standardowej nadwyzki bezposredniej dla proby gospodarstw z
osobowosciq prawnqg wedtug typéw rolniczych

449, 43%
0

13%

0 Uprawy polowe (AB) M Pozostate (F, G, H) B Mieszane (1)




Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

3.1.2. Wyniki dziatalnosci gospodarstw z osobowosciq prawnq wedtug typow
rolniczych

Specyfika gospodarstw z osobowoscig prawng polega miedzy innymi na tym, ze sq to
najczesciej wielkoobszarowe gospodarstwa spétdzielcze lub spétki z 0.0. o duzej skali produke;ji
realizowanej w oparciu o prace najemng, dlatego gospodarstwa te charakteryzujq sie
catkowitym brakiem naktadéw pracy wtasnej i wysokimi naktadami pracy obcej. Najwyzszymi
naktadami pracy na gospodarstwo w 2009 r. wykazaly sie gospodarstwa z mieszang produkcjq
ro$linng i zwierzecq (ok. 35 AWU), a najnizszymi gospodarstwa nastawione na uprawy polowe
(ok. 14 AWU). Z tego faktu mozna wysnué spostrzezenie, ze ukierunkowanie gospodarstw
rolnych na jeden rodzaj produkeji przyczynia sie do zmniejszenia naktadéw pracy w tych

gospodarstwach (patrz: Wykres 6).

Wykres 6 Wielkos¢ i struktura naktadéw pracy w przeliczeniu na gospodarstwo wedtug
typoéw rolniczych
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Udziat uzytkéw rolnych dodzierzawionych w ziemi uzytkowanej rolniczo przez
gospodarstwa z osobowosciq prawng w 2009 r. byt bardzo wysoki i wynosit ok. 64%
w gospodarstwach specjalizujgcych sie w uprawach polowych, ok. 78% w gospodarstwach
typu mieszanego i ok. 79% w pozostatych gospodarstwach (patrz: Wykres 7). Najwyzszy udziat
gruntéw dzierzawionych w uzytkach rolnych gospodarstw pozostatych wynikat miedzy innymi
ztego, ze w tej grupie zdarzaly sie gospodarstwa trzodowe i drobiarskie, ktére w ogédle nie

posiadaty ziemi wiasne;.
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

Wykres 7 Udziat dodzierzawionych uzytkéw rolnych w catkowitej powierzchni uzytkéw
rolnych gospodarstwa wedtug typow rolniczych
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Wykres 8 oddaje specyfike produkcji w réznych typach gospodarstw. Zgodnie
z oczekiwaniami, w gospodarstwach nastawionych na uprawy polowe dominowata produkeja
ro$linna, a w gospodarstwach pozostatych produkcja zwierzeca. W gospodarstwach typu
mieszanego udziat obu produkgii: rodlinnej i zwierzecej w produkcji ogétem roztozyt sie niemal
po potowie (z niewielkq przewagq produkcji roslinnej). We wszystkich typach gospodarstw
produkcja pozostata® miata charakter marginalny, jednak zwraca uwage nieco wyzszy jej udziat
w produkcji ogétem gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawach polowych. Wynika to z fakty,
ze gospodarstwa te mialy przychody ze $wiadczenia ustug gospodarstwom indywidualnym,

wtasnym sprzetem rolniczym.

2 Do pozostatej produkciji (SE256) zaliczamy: czynsz za wydzierzawionq ziemig w stanie gotowym do siewu, przychody z okazjonalnego
przekazania powierzchni paszowej, produkty z lasu, $wiadczenie ustug, wynajem sprzetu, odsetki od aktywéw obrotowych niezbednych do
biezqcego funkcjonowania gospodarstwa rolnego, przychody z agroturystyki, przychody dotyczqce wczeséniejszych lat obrachunkowych,
pozostate produkty i przychody.
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Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

Wykres 8 Struktura produkcji ogétem wedlug typéw rolniczych
100%
90% |

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

(AB) (F, G, H) ()
Uprawy polowe Pozostate Mieszane
‘ [0 SE135 Produkcja roslinna W SE206 Produkcja zwierzeca B SE256 Pozostata produkcja ‘

Najwyzszq produktywno$é ziemi (ok. 7,1 tys. zt z ha) osiagnety gospodarstwa z grupy
pozostate (patrz: Wykres 9), w ktérej znalazty sie wszystkie gospodarstwa z produkcjq
zwierzecq. Oczywiécie decydujgcy wptyw na taki wynik produkcyjny w tych gospodarstwach
miata produkcja zwierzeca, ale zaskakuje fakt, ze w relacji do dwéch pozostatych typéw
gospodarstw réwniez produkcja roélinna (stanowigca najczesciej baze paszowq dla inwentarza
zywego) w tych gospodarstwach nie byta niska. Analiza produktywnosci ziemi wskazuje, ze
warto$é produkcji zwierzecej na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach wyspecjalizowanych
w chowie zwierzat (typ F, G, H) byta o okoto 46% wyzsza (5 115 zt/ha) od wartoéci produkgii
ro$linnej na 1 ha w gospodarstwach nastawionych na uprawy polowe (3 506 zt/ha). Natomiast
w gospodarstwach typu mieszanego, produktywno$é ziemi dla produkcji roélinnej byta nieco
wyzsza od produktywnodci produkeji zwierzecej. Z powyzszych spostrzezen wynika, ze
czynnikami determinujgcymi wysoko$é produktywnosci ziemi byta intensywno$é produkeii i areat
ziemi uzytkowanej rolniczo. W grupie pozostatych gospodarstw znalazty sie (w odniesieniu do
dwéch pozostatych typéw) obszarowo mniejsze gospodarstwa (szczegdlnie z chowem zwierzqt

ziarnozernych) o wysokiej intensywnosci produkgiji.
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

Wykres 9 Produkcja na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach z osobowosciq

prawngq wedtug typow rolniczych
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Wszystkie typy gospodarstw z osobowosciq prawng charakteryzowaty sie w 2009 r. niskim
wewnetrznym zuzyciem produktéw wtasnych (2,3% - 8,5% produkcji ogétem), przy czym zuzycie
wewnetrzne w gospodarstwach nastawionych na uprawy polowe byto najnizsze. Wynika to
ztego, ze gospodarstwa z osobowoscig prawng tylko nieliczne i w ograniczonym zakresie
zuzywaly wilasne ziarno joko materiat siewny, natomiast bazowaly na zakupionym
kwalifikowanym materiale siewnym, co miato agrotechniczne i ekonomiczne uzasadnienie.
Wyzsze zuzycie produktéw wiasnych w gospodarstwach pozostatych i w typie mieszanym
wynikato z tego, ze w gospodarstwach tych zuzywano wtasne produkty na pasze, ktére stanowity
uzupetnienie petnoporcjowego zywienia zwierzqt paszami tredciwymi pochodzgcymi z zakupu
(patrz: Wykres 10). Jak wynika z wykresu, w 2009 r. pozostate gospodarstwa przekazaty
ok. 0,5% swojej produkcji ogétem do gospodarstw domowych pracownikéw. Byly to deputaty
przekazywane comiesiecznie pracownikom (najczesciej mleko), ktére jako $wiadczenia w naturze

stanowity cze$¢ ich wynagrodzen.
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Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

Wykres 10 Udziat przekazan produktéw do gospodarstwa domowego oraz zuzycia
wewnetrznego w produkcji ogétem wedtug typow rolniczych
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Struktura kosztéw ogdtem w gospodarstwach z osobowoécig prawng w 2009 r. byta typowa,
charakterystyczna dla wszystkich gospodarstw rolnych (patrz: Wykres 11). Przewazaty koszty
bezposrednie (siegajagce 43% - 45% kosztéw ogédtem), ktérych poziom byt bardzo wyréwnany
we wszystkich typach gospodarstw. W gospodarstwach wyspecjalizowanych w uprawach
polowych relatywnie wysoki udziat miaty koszty ogdlnogospodarcze, stanowigce ok. 28%
kosztéw ogdtem, co byto wynikiem poniesionych kosztéw ustug rolniczych w gospodarstwach nie
posiadajgcych wiasnego sprzetu do uprawy i zbioru roélin. Relatywnie wysokie koszty czynnikéw
zewnetrznych w gospodarstwach typu mieszanego (ok. 28% kosztéw ogétem) nalezy wigzaé
z kosztami wynagrodzenia pracownikéw (poréwnaj: Wykres 4 i Wykres 6). Wyzszy poziom
kosztéw amortyzacji w gospodarstwach pozostatych byt skutkiem posiadania przez te
gospodarstwa budynkéw inwentarskich z wysoce specjalistycznym i drogim wyposazeniem, ktére

podlegato szybszej amortyzaciji niz same budynki.
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

Wykres 11 Struktura kosztéw ogétem wedlug typéw rolniczych
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Najwyzszq intensywnosciq produkeji charakteryzowaly sie gospodarstwa z grupy
pozostatych (patrz: Wykres 12). Jest to zrozumiate, bo wéréd tych gospodarstw znalazty sie
relatywnie mate obszarowo gospodarstwa z intensywng produkcjq drobiarskg lub tuczem trzody
chlewnej, opierajgce w catoéci swojq produkcje na drogich, przemystowych paszach
pochodzqcych z zakupu. Intensywno$é produkeji, mierzona wysokoéciq kosztéw ogdtem
w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych, koresponduje z produktywnosciq ziemi wyrazong
wartosciq produkcji w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych (poréwnaj: Wykres 9 i Wykres 12).
Wykres 12 Koszty produkcji na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach z osobowosciq

prawng wg typow rolniczych
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Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

Ponizej przedstawiono relacje kosztéw produkcji ogétem do wartoéci produkeji ogétem
(patrz: Wykres 13). Jak wynika z tego wykresu, we wszystkich typach gospodarstw
z osobowoécig prawng w 2009 r. relacje te byly niekorzystne. Najnizszg efektywnoscig
produkeji wykazaly sie gospodarstwa typu mieszanego, w ktérych wytworzenie 1 zt produkcii
kosztowato 1,18 zt. Najkorzystniejszq relacje kosztéw do wartosci produkeji  miaty

gospodarstwa pozostate, w ktérych stosunek koszéw do wartoéci produkcji wynosit 1,11:1.

Wykres 13 Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogétem wedtug typéw rolniczych
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W 2009 r. koszty bezposrednie produkcji w gospodarstwach z osobowoéciq prawng
ksztattowaly sie na poziomie 48% - 50% wartosci produkcji ogétem. Najwyzsze koszty
bezposrednie w stosunku do wytworzonej produkcji ogétem poniosty gospodarstwa typu

mieszanego - patrz: Wykres 14.

Wykres 14 Relacja kosztéw bezposrednich do produkcji ogétem wedtug typéw rolniczych
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

Wykres 15 oddaje zréznicowanq strukture kosztéw bezposrednich w analizowanych typach
gospodarstw z osobowosciq prawng $cisle powigzang z charakterem prowadzonej przez te
gospodarstwa  produkcji. Adekwatnie do struktury  produkeji  (poréwnaj:  Wykres  8)
w gospodarstwach typu mieszanego, niewielkg przewage (55% kosztéw bezposrednich) miaty

koszty bezposrednie produkcii roélinnej nad kosztami bezposrednimi produkcji zwierzece;.

Wykres 15 Struktura kosztéw bezposrednich wedtug typéw rolniczych
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Zgodnie z typem produkcji, najwyzsze koszty nawozenia i ochrony rodlin poniosty
gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych, najnizsze gospodarstwa w grupie
pozostatych. We wszystkich typach gospodarstw koszty nawozenia byly wyzsze od kosztéw
ochrony rodlin (patrz: Wykres 16). Wysoko$é kosztéw ochrony roélin i nawozenia
w poszczegdlnych typach gospodarstw wiqgzaé nalezy ze strukturg uzytkéw rolnych
np.: pozostate gospodarstwa bedgce gospodarstwami z produkcjq zwierzecq posiadaty
w uzytkowaniu duzy areat gk i pastwisk (zaplecze paszowe dla produkeji zwierzecej), ktére

wymagaty w wiekszym stopniu nawozenia, niz $rodkéw ochrony roélin.
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Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

Wykres 16 Koszty nawozenia i sSrodkéw ochrony roslin na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach z osobowosciq prawnqg wedlug typow rolniczych
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W 2009 r. gospodarstwa z osobowosciq prawng poniosty koszty energii elekirycznej i paliw
w granicach od ok. 440 zt na Tha uzytkéw rolnych w gospodarstwach nastawionych na uprawy
polowe do ok. 786 zt w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw w pozostate] grupie gospodarstw
(patrz: Wykres 17). Koszty te wyraznie powigzane bylty z produktywnosciq i intensywnosciq
produkeji (poréwnaj: Wykres 9, Wykres 12 oraz Wykres 17). Wysokie koszty energii i paliw
w przeliczeniv na 1 ha uzytkéw rolnych, w gospodarstwach z grupy: pozostate, przypisaé nalezy
intfensywnej produkcji zwierzecej zuzywajqcej duze ilosci energii elekirycznej (szczegdlnie dotyczy
to gospodarstw drobiarskich) i relatywnie do innych typéw gospodarstw z osobowosciq prawng,

ktére uzytkowaty mniejszy areat ziemi.

Wykres 17 Koszty energii elekiryczneji paliw na 1 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach z osobowosciq prawnqg wedlug typéw rolniczych
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

W 2009 r. gospodarstwa z osobowoiciq prawng odnotowaly dosé wysokie koszty
amortyzaciji (patrz: Wykres 18). Najwigkszemu zuzyciu fizycznemu i ,moralnemu” ulegty $rodki
trwate w pozostatych gospodarstwach, w ktérych koszty amortyzacji stanowity ok. ¥4 wartosci
dodanej brutto. Najkorzystniejsze relacje kosztéw uzycia rzeczowych sktadnikéw majgtku
trwatego do wytworzonej przy ich zaangazowaniu wartoéci dodanej brutto, mialy w roku

obrachunkowym gospodarstwa nastawione na uprawy polowe (18,6 %).

Wykres 18 Udziatl amortyzacji w wartosci dodanej brutto wedtug typéw rolniczych
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Jedng z cech charakteryzujgcych gospodarstwa z osobowosciqg prawng sq wysokie koszty
czynnikdw zewnetrznych, w ktérych dominujgcqg pozycje stanowig wynagrodzenia
pracownikédw. W 2009 r. najkorzystniejsze relacje kosztéw czynnikéw zewnetrznych do
wartosci dodanej netto miaty gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych, ktére na
optacenie obcych czynnikéw wytwérczych musialy przeznaczyé ok. 68% wartosci dodanej
netto. Najmniej korzystnie pod tym wzgledem wypadly gospodarstwa typu mieszanego,
w ktérych koszty czynnikédw zewnetrznych pochtonety niemal 90% wypracowanej wartosci

dodanej netto (patrz: Wykres 19).
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Analiza wynikdw standardowych gospodarstw z osobowosciq prawng

Wykres 19 Udziat kosztéw czynnikéw zewnetrznych w wartosci dodanej netto wedtug
typow rolniczych
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W 2009 r. analizowane typy gospodarstw z osobowosciq prawng wypracowaty wyzszq
warto$¢ dodang netto na osobe petnozatrudniong od przecietnego, rocznego wynagrodzenia
w gospodarce narodowej (Wykres 20). Najlepsze rezultaty w tym zakresie osiqggnety
gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych, ktére wypracowaty wartoé¢ dodang
netto w wysokosci 91 882 zt na jednostke AWU, co byto ponad 3,5 - krotnosciq $redniej roczne;j
ptacy w gospodarce uspotecznionej. Gospodarstwa z grupy pozostatych i typu mieszanego
osiggnety warto$¢ dodang netto w przeliczeniu na osobe petnozatrudniong odpowiednio:
50946 zt i 52258z, czyli ponad dwukrotnie wyzszqg do dochodu rocznego osoby
petnozatrudnionej w gospodarce narodowej, ktéry w 2009 r. wynosit 24 880 zt.

Wykres 20 Wartos¢ dodana netto na osobe petnozatrudniong w poréwnaniu
z przecietnym rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej
wedtug typow rolniczych
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[ SE425 Warto$¢ dodana netto na osobeg petnozatrudniong zAWU —— Przecietne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej zt/os.
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na podstawie danych rachunkowych z 2009 roku

Doptaty do dziatalnoéci operacyjnej gospodarstw z osobowosciq prawng w 2009 r. byly
bardzo wysokie i miaty niebagatelny wptyw na osiggniete wyniki ekonomiczne przez wszystkie
analizowane typy gospodarstw. W gospodarstwach typu mieszanego, gdzie byty one najwyzsze
(1143119 zt na gospodarstwo), 7-krotnie przewyzszaty wartoé¢ osiggnietego dochodu
z gospodarstwa rolnego, w gospodarstwach pozostatych ok. 4-krotnie (802 159 zt na
gospodarstwo), natomiast w gospodarstwach nastawionych na uprawy polowe ponad 2 -krotnie
(907 671 zt na gospodarstwo) (patrz: Wykres 21). Zatem, zaden z typéw rolniczych
analizowanych gospodarstw z osobowoéciq prawng nie osiqggnatby dodatniej wartoéci dochodu
netto odpowiadajgcemu dochodowi z rodzinnego gospodarstwa rolniczego, bez wsparcia

zewnetrznego.

Wykres 21 Relacja doptat do dziatalnosci operacyjnej do dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego wedtug typow rolniczych
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Poréwnujgc Wykres 22 i Wykres 20 okazuje sie, ze gospodarstwa pozostate, ktére
osiggnety najgorsze rezultaty w zakresie wypracowanej wartoéci dodanej netto na
jednostke AWU, osiqgnety najlepsze wyniki w przeliczeniu tej wartoéci na 1 ha powierzchni
uzytkédw rolnych. Odwrotna sytuacja miata miejsce w gospodarstwach nastawionych na uprawy
polowe. Spostrzezenie to jest tylko potwierdzeniem, ze gospodarstwa pozostate prowadzity
intensywnqg, pracochfonng produkcie w relatywnie niewielkich obszarowo gospodarstwach,
natomiast gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych realizujg produkcje na

duzym areale przy mniejszym zapotrzebowaniu na prace ludzkg.
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Wykres 22 Wartosé dodana netto na 1 ha powierzchni uzytkéw rolnych wedtug typéw
rolniczych
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Spoéréd gospodarstw z osobowoéciq prawng najbardziej dochodowe (w odniesieniu do
ziemi) w 2009 r. okazaly sie gospodarstwa z produkcjq zwierzecq, w ktérych wartoéé dochodu
przeliczona na 1 ha vzytkéw rolnych (1 327 zt) prawie dwukrotnie przewyzszyta dochéd na
jednostke ziemi uzytkowanej (690 zl) w najstabszym pod tym wzgledem typie gospodarstw
mieszanych (patrz: Wykres 23).

Wykres 23 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha powierzchni wilasnych
uzytkéw rolnych wedtug typéw rolniczych
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Gospodarstwa z osobowosciq prawng charakteryzowaty sie stosunkowo korzystng strukturg
aktywéw. Srodki trwate dominowaly wprawdzie w strukturze aktywéw (patrz: Wykres 24)
jednak ich udziat byt znacznie mniejszy niz w gospodarstwach indywidualnych. Wigzato sie to
ze znacznym udziatem majgtku dzierzawionego w tych gospodarstwach. Struktura majqtku
powinna wiec korzystnie wptywaé na efektywno$¢ gospodarowania, poniewaz
w gospodarstwach z osobowosciq prawng mniej unieruchomionych jest $rodkéw finansowych

w $rodkach trwatych zmniejszajgcych tempo ich krgzenia.

Wykres 24 Struktura aktywéw w gospodarstwach rolnych z osobowosciq prawnq
wedtug typow rolniczych
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Struktura $rodkéw trwatych w gospodarstwach z osobowosciq prawng w 2009 r. byta
zgodna z charokterem prowadzonej produkcji (patrzz Wykres 25). Gospodarstwa
wyspecjalizowane w uprawach polowych (adekwatnie do prowadzonej produkgiji),
charakteryzowaty sie najwiekszym udziatem wartoéci ziemi w strukturze s$rodkéw trwatych.
W gospodarstwach  pozostatych  w  strukturze $rodkéw  trwatych  dominowaty  budynki.
Interesujgce  byto to, ze stado podstawowe (pteé zeAska) miato wiekszg wartoéé
w gospodarstwach mieszanych (819 665 zl) niz w grupie pozostatych gospodarstw
(773 747 zl). Nalezy jednak zwrécié uwage, ze do stada podstawowego zaliczane sq tylko
zwierzeta plci zenskie] przeznaczone do hodowli. Natomiast grupe pozostatych gospodarstw
tworzyly w wiekszoéci gospodarstwa z bydtem opasowym, tuczem trzody chlewnej i drobiarskie

nie posiadajqce zwierzqt stada podstawowego.
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Wykres 25 Struktura aktywéw trwatych w gospodarstwach rolnych z osobowosciq
prawngq wedtug typow rolniczych
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W strukturze $rodkéw obrotowych oséb prawnych najwiekszy udziat miaty pozostate
aktywa, na ktére sktadaty sie miedzy innymi: warto$¢ upraw na pniu (wycenione oziminy
w polu), naleznosci za sprzedane ptody rolne i $rodki finansowe w kasie gospodarstwa i na
biezgcym rachunku bankowym (kwota niezbedna do biezgcego funkcjonowania gospodarstwa
rolnego). Aktywa pozostate stanowiqce ok. 70% wartoéci $rodkéw obrotowych byly na
podobnym poziomie we wszystkich analizowanych grupach gospodarstw (patrz: Wykres 26).
W zaleznoéci od charakteru prowadzonej produkcji gospodarstwa réznity sie miedzy sobg
posiadanymi zapasami. Gospodarstwa nastawione na uprawy polowe miaty dwukrotnie wyzszq
warto$¢  zapaséw produktéw rolniczych, ale posiadaty 15-krotnie mniej zwierzgt, niz

gospodarstwa pozostate.

Wykres 26 Struktura aktywoéw obrotowych w gospodarstwach rolnych z osobowosciq
prawng wedlug typéw rolniczych
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Gospodarstwa  wyspecjalizowane w uprawach polowych w najwigkszym stopniu
wspomagane byly kapitatem obcym (patrz: Wykres 27). W gospodarstwach tych niemal w 40%
zrédtem finansowania majqtku byty obce $rodki finansowe, podczas gdy w grupie pozostatych
w 19%, a w typie gospodarstw mieszanych w 22%. Natomiast struktura samych zobowigzan
byta korzystniejsza w gospodarstwach nastawionych na uprawy polowe niz w dwdch
pozostatych grupach. Gospodarstwa te w wiekszym stopniu  korzystaty z kredytéw
dtugookresowych (najczesciej na realizacje inwestyciji), od mniej korzystnych, ze wzgledu na
wysokie odsetki i krotki okres sptaty, kredytéw krétkookresowych  zacigganych na

dofinansowanie dziatalnoéci operacyine;.

Wykres 27 Struktura pasywéw w gospodarstwach rolnych z osobowosciq prawng
wedtug typow rolniczych
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3.2. Wyniki standardowe wedtug klas wielkosci ekonomicznej

W zbiorze 168 gospodarstw pogrupowanych wedtug nastepujgcych klas wielkosci
ekonomicznej: < 100 ESU, 100 < ESU < 250, 250 < ESU < 500, 500 < ESU < 1000,
> 1 000 ESU najliczniejszg grupe stanowity gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej
100 <ESU< 250 (57 gospodarstw z osobowoéciq prawnqg) oraz 250 < ESU < 500
(42 gospodarstwa z osobowosciq prawng). W klasie gospodarstw o wielkosci ekonomicznej
< 100 ESU znalazto sie 28 gospodarstw, a 500 < ESU < 1 000 - 25 gospodarstw. Najmniejsza
pod wzgledem liczby gospodarstw byta grupa o wielkoéci ekonomicznej = 1 000 ESU, gdzie

sklasyfikowano 16 gospodarstw z osobowosciq prawng.

3.2.1. Potencjat produkcyjny gospodarstw z osobowosciq prawng wedtug
klas wielkosci ekonomicznej

Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej =2 100 ESU zajmowaty nieomal caly areat ziemi
znajdujqcy sie w uzytkowaniu gospodarstw z analizowanej préby. Zasoby ziemi uzytkowane;j
w tych gospodarstwach rozktadaty sie do$¢ réwnomiernie od 22% do 28%. Gospodarstwa
o wielkosci ekonomicznej < 100 ESU prowadzity swojq dziatalno$é na powierzchni stanowiqcej

zaledwie 4% catosci uzytkdw rolnych (patrz: Wykres 28).

Wykres 28 Zasoby ziemi w prébie gospodarstw z osobowosciq prawng wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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Rozktad pogtowia zwierzqt, wyrazony w jednostkach przeliczeniowych LU, wskazuje na
zdecydowanqg przewage gospodarstw o wielko$ci ekonomicznej =1 000 ESU, w ktérych
skoncentrowane byto 46% pogtowia. W gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej < 100 ESU

znajdowat sie zaledwie 1 % pogtowia zwierzat (patrz: Wykres 29).
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Wykres 29 Pogtowie zwierzat w prébie gospodarstw z osobowoscig prawnqg wedtug
klas wielkosci ekonomicznej (w jednostkach przeliczeniowych LU)
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W 2009 roku zatrudnienie w gospodarstwach z osobowoiciq prawng byto proporcjonalne

do wielkosci ekonomicznej tych gospodarstw (patrz: Wykres 30).

Wykres 30 Naktady pracy w prébie gospodarstw z osobowosciq prawnqg wedtug klas
wielkosci ekonomicznej (w osobach przeliczeniowych AWU)
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Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej =500 ESU wytworzyty ponad 60% wartosci
nadwyzki bezpoéredniej, podczas gdy gospodarstwa o wielkoéci ekonomicznej < 100 ESU
wytworzyty zaledwie 3% tej wartoéci. W 2009 roku wartoéé standardowej nadwyzki

bezposredniej w poszczegdlnych grupach gospodarstw byta adekwatna do zatrudnienia
(patrz: Wykres 30, Wykres 31).
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Wykres 31 Wartos¢ standardowej nadwyzki bezposredniej w prébie gospodarstw z
osobowosciq prawnq wedlug klas wielkosci ekonomicznej
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3.2.2. Wyniki dziatalnosci gospodarstw z osobowosciq prawnqg wedtug klas
wielkosci ekonomicznej

Poziom naktadéw pracy rést wraz ze wzrostem wielkoséci ekonomicznej. W gospodarstwach
najwiekszych o wielkoéci ekonomicznej =1 000 ESU naktady pracy wynosity 93 AWU na
gospodarstwo i byly prawie 23-krotnie wyzsze niz w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej
< 100 ESU. Ze wzgledu na status gospodarstw z osobowosciq prawng nie ponosity one

naktadéw pracy wiasnej (patrz: Wykres 32).

Wykres 32 Wielkosé i struktura nakladéw pracy w przeliczeniu na gospodarstwo wedtug

klas wielkosci ekonomicznej
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Najwyzszy udziat dodzierzawionych uvzytkéw rolnych odnotowano w grupie gospodarstw
o wielkosci ekonomicznej 21 000 ESU, ktéry wynosit ok. 86%. W gospodarstwach o wielkosci
ekonomicznej 100 < ESU < 250 oraz 250 < ESU < 500 udziat ten ksztattowat sie na podobnym
poziomie i wynosit odpowiednio: 60% i 64% (patrz: Wykres 33).

Wykres 33 Udziat dodzierzawionych uzytkéw rolnych w catkowitej powierzchni uzytkéw
rolnych gospodarstwa wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W strukturze produkcji we wszystkich omawianych grupach gospodarstw przewazata
produkcja roslinna. W gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej =1 000 ESU znacznq czeéé
produkcji stanowita produkcja zwierzeca (45%). W gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej
250 < ESU < 500 oraz 500 < ESU < 1 000 udziat produkcji zwierzecej w produkcji ogétem byt
na zblizonym poziomie i wynosit odpowiednio: 29% i 30%. We wszystkich grupach

gospodarstw tzw. pozostata produkcja byta niewielka (patrz: Wykres 34).

Wykres 34 Struktura produkcji ogétem wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W 2009 roku produktywno$é ziemi mierzona wartoéciq produkcji ogétem na 1 ha uzytkéw
rolnych (Wykres 35) wzrastata wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw.
W przypadku produkeji roslinnej przeliczonej na 1 ha UR najlepsze wyniki osiggnety
gospodarstwa o wielkoéci ekonomicznej 500 < ESU < 1000 (3 340,13 zi), za$ najgorsze
gospodarstwa < 100 ESU (2 455,45 zt). Co ciekawe, réznice w produkgii roslinnej przeliczonej
na 1 ha uzytkéw rolnych we wszystkich grupach gospodarstw nie byty tak istotne, jak réznice
w poziomie produkeji zwierzecej przeliczonej na 1 ha uzytkéw rolnych. Warto$é produkcii
zwierzecej na 1 ha w gospodarstwach najwigkszych (21000 ESU), ksztattowata sie na
poziomie 2 464,02 zt i byta ponad czterokrotnie wyzsza od wytworzonej przez gospodarstwa

o wielkoéci ekonomicznej ponizej 250 ESU.

Wykres 35 Produkcja na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach z osobowosciq
prawnq wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Tylko niewielka cze$é wytworzonej produkcji ogétem, weszta ponownie do gospodarstwa
joko produkty wtasne zuzyte w procesie produkcyjnym. Na podobnym poziomie
wykorzystywano wtasne produkty roslinne i zwierzece w gospodarstwach < 100 ESU
i 100 < ESU < 250 (ok. 3%). W gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej 250 < ESU < 1 000
zuzycie to ksztattowato sie na poziomie ok. 5%. W najwiekszym stopniu zuzywano produkty
witasne na siew i pasze w gospodarstwach =1 000 ESU, gdzie w obrocie wewnetrznym
wykorzystano ok. 8% wytworzonej produkcji (patrz: Wykres 36). W 2009 r. w gospodarstwach
o wielkosci ekonomicznej do 1 000 ESU odnotowano nieliczne przekazania do gospodarstw
domowych. Byly to deputaty przekazywane pracownikom (najczesciej mleko), ktére jako

$wiadczenia w naturze stanowity czes$é ich wynagrodzen
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Wykres 36 Udziat przekazan produktéw do gospodarstwa domowego oraz zuzycia
wewnetrznego w produkcji ogétem wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Intensywno$¢ produkeji we wszystkich omawianych grupach gospodarstw byta adekwatna
do produktywnosci (poréwnaj: Wykres 35, Wykres 37). Nalezy zauwazyé, ze koszty
bezposrednie produkeji rosty proporcjonalnie wraz z produktywnoscig tych gospodarstw.
Natomiast poziom kosztéw ogdlnogospodarczych byt poréwnywalny we wszystkich grupach

omawianych gospodarstw.

Wykres 37 Koszty produkcji na 1 ha uzytkéw rolnych w gospodarstwach z osobowosciq
prawng wedtlug klas wielkosci ekonomicznej
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Struktura kosztéw ogédtem we wszystkich omawianych grupach gospodarstw byta podobna.
Koszty bezposrednie bedqce najwiekszq grupg stanowity ok. 40% kosztéw ogdtem. Koszty
ogdlnogospodarcze ksztattowaty sie na poziomie od 23% (w gospodarstwach o wielkosci

ekonomicznej 500 < ESU < 1000 ) do 31 % (w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej
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< 100 ESU). Koszty czynnikéw zewnetrznych stanowity 21% - 26% w zaleznoéci od badanej

grupy gospodarstw. Amortyzacie odnotowano na poziomie ok. 8% kosztéw ogdtem

(patrz: Wykres 38).

Wykres 38 Struktura kosztéw ogétem wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Efektywno$¢ produkcji mierzona stosunkiem poniesionych kosztéw ogdtem do wytworzonej
produkeji ogétem byta niska we wszystkich grupach badanych gospodarstw. Najkorzystniejszq
efektywno$é produkcji odnotowano w gospodarstwach z grupy 500 < ESU < 1 000. Jednak
réwniez w tych gospodarstwach koszty byty o ok. 10% wyzsze od wartoéci produkeiji. Najnizszq
efektywnosciq produkcji wykazaly sie  gospodarstwa z grupy < 100 ESU, w kiérych

wyprodukowanie 1 zt wartosci produkiji kosztowato 1,21 zt (patrz: Wykres 39).

Wykres 39 Koszt wytworzenia 1 zt produkcji ogétem wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Udziat kosztéw bezposrednich w wartoéci wytworzonej produkcji w gospodarstwach
o wielkosci ekonomicznej 250 < ESU < 500 byt najwyzszy i wynosit 51%, najnizszy udziat tych
kosztéw zanotowano w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej < 100 ESU (ok. 46%).
Relacja kosztéw bezposrednich do produkeji ogétem w gospodarstwach = 500 ESU
ksztattowata sie na poziomie ok. 48% (patrz: Wykres 40).

Wykres 40 Relacja kosztéw bezposrednich do produkcji ogétem wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
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Ciekawych spostrzezen dostarcza analiza kosztéw bezposrednich w  zaleznosci od
wielkosci ekonomicznej badanych obiektéw. W grupie gospodarstw o wielkosci ekonomicznej
<1000 ESU najwazniejszqg pozycja w kosztach bezposrednich byly koszty nawozenia.
Najwyzszy udziat nawozdw w strukturze kosztéw bezposrednich wystgpit w gospodarstwach
o wielkoéci ekonomicznej < 100 ESU i wynosit 50%. Istotne réznice wystqpity w strukturze
kosztéw bezposrednich produkcji zwierzecej. W gospodarstwach bardzo duzych o wielkosci
ekonomicznej =1 000 ESU najwazniejszg pozycjq kosztéw bezposrednich produkcji zwierzecej
byly koszty zwigzane z chowem zwierzqt w systemie wypasowym, ktére stanowity 30% kosztéw
bezposrednich ogétem (w pozostatych gospodarstwach od 1% do 12%). Natomiast najwyzsze
koszty bezposrednie odnoszqce sie do zwierzqt ziarnozernych wystgpity w gospodarstwach
o wielkoéci ekonomicznej 500 < ESU < 1000 (12%), podczas gdy w gospodarstwach
100 < ESU < 250 wyniosty 3%. W gospodarstwach z najwyzszej klasy wielkoéci ekonomicznej
(=1 000 ESU) udziat kosztéw pozostatych produkcji zwierzecej w kosztach bezposrednich

produkcji, byt dziesieciokrotnie wyzszy niz w gospodarstwach < 100 ESU (patrz: Wykres 41).
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Wykres 41 Struktura kosztéw bezposrednich wedlug klas wielkosci ekonomicznej
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W 2009 r. gospodarstwa o wielkoéci ekonomicznej 500 < ESU < 1 000 poniosty koszty
nawozenia wynoszqgce 836,58 zt na 1 ha uzytkdw rolnych, ktére byty o 136 zt/ha wyzsze od
najnizszych kosztéw poniesionych w gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej =1 000 ESU.
W gospodarstwach =1 000 ESU koszty $rodkéw ochrony rodlin byty réwniez na najnizszym
poziomie i wynosity 343,12 zt/ha. Byly one o 197 zt/ha nizsze niz w gospodarstwach, ktére
wykazaty sie najwyzszymi kosztami srodkéw ochrony roélin (patrz: Wykres 42).

Wykres 42 Koszty nawozenia i sSrodkéw ochrony roslin na 1 ha uzytkéw rolnych

w gospodarstwach z osobowosciq prawnqg wedtug klas wielkosci
ekonomicznej

zlha

<100 ESU 100 -< 250 ESU 250 <500 ESU 500 -<1000ESU >= 1000 ESU

[JKoszt nawozenia na 1 ha W Koszt Srodkéw ochrony roélin na 1 ha
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Energochtonno$¢ w gospodarstwach z osobowosciq prawng wzrastata wraz z wielkosciq
ekonomicznqg tych gospodarstw. Koszty paliw i energii wynosity od 373,03 zt na 1 ha UR
w gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej < 100 ESU do 664,70 zt na 1 ha UR
w gospodarstwach =1000 ESU. Najwyzsze koszty paliw i energii ponoszone przez
gospodarstwa =1 000 ESU byly konsekwencjq intensywnej produkcji realizowanej w tych
gospodarstwach (poréwnaj: Wykres 35, Wykres 37, Wykres 43).

Wykres 43 Koszty energii elekiryczneji paliw na 1 ha uzytkéw rolnych

w gospodarstwach z osobowosciq prawnqg wedtug klas wielkosci
ekonomicznej

700

600 -

500 -

400 -

z¥/ha

300 -

200 -

100 4

<100 ESU 100 -< 250 ESU 250-<500 ESU 500 -< 1000 ESU >=1000ESU

O Koszt energii na 1 ha

Relacje kosztu amortyzacji do wartoéci dodanej brutto byly najkorzystniejsze w grupie
gospodarstw 100 < ESU < 250. Koszty amortyzacji w tych gospodarstwach stanowity ok. 18%
wartosci dodanej brutto, natomiast w gospodarstwach =1 000 ESU ok. 23% (patrz: Wykres 44).
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Wykres 44 Udziatl amortyzacji w wartosci dodanej brutto wedtug klas wielkosci
ekonomicznej
25%
20%
15%
10%
5%
%
<100 ESU 100 -< 250 ESU 250 < 500 ESU 500 -< 1000 ESU >= 1000 ESU

W 2009 roku gospodarstwa najsilniejsze ekonomicznie obcigzone byly najwyzszymi
kosztami czynnikéw zewnetrznych zaangazowanych w proces produkcyjny. Wynikato to

z wysokich optat pracy i czynszéw dzierzawnych (poréwnaj: Wykres 32, Wykres 33, Wykres 45)

Wykres 45 Udziat kosztéw czynnikow zewnetrznych w wartosci dodanej netto wedtug
klas wielkosci ekonomicznej
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Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej 100 < ESU < 250 osiqgnety najwyzszq warto$é
dodang netto na osobe petnozatrudniong (84 595 zt) w stosunku do pozostatych grup
gospodarstw. Wszystkie analizowane grupy gospodarstw wypracowaty warto$é dodang netto
w przeliczeniu na AWU ponad dwukrotnie wyzszg od $redniego wynagrodzenia netto

w gospodarce narodowej w 2009 r. (patrz: Wykres 46).
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Wykres 46 Wartos¢ dodana netto na osobe petnozatrudniong w poréwnaniu
z przeciethym rocznym wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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‘ 1 SE425 Warto$¢ dodana netto na osobe petnozatrudniong z/AWU —— Przecigtne roczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej zt/os. ‘

W 2009 r. gospodarstwa z osobowosciq prawng pozyskaty kwoty doptat do dziatalnoci
operacyjnej wielokrotnie przewyzszajqce osiggniete przez nie dochody z rodzinnego gospodarstwa
rolnego. W przypadku naijsilniejszych ekonomicznie gospodarstw doptaty do  dziatalnosci
operacyjnej byty ponad 34-krotnie wyzsze od wypracowanego dochodu netto odpowiadajgcemu
dochodowi z rodzinnego gospodarstwa rolnego, natomiast w pozostatych gospodarstwach doptaty
te stanowity od 180% do 330% osiggnietego dochodu (patrz: Wykres 47).

Wykres 47 Relacja doptat do dziatalnosci operacyjnej do dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego wedtlug klas wielkosci ekonomicznej
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Najwyzszq warto$é¢ dodang netto w przeliczeniu na 1 ha UR wytworzyty gospodarstwa
o wielkosci ekonomicznej 500 < ESU < 1 000 (1 903 zt). Naijstabiej pod tym wzgledem wypadty
gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej < 100 ESU, w ktérych warto$é¢ dodana netto
w przeliczeniu na 1 ha uvzytkéw rolnych byta o 688 zt nizsza od gospodarstw najmocniejszych
(patrz: Wykres 48).

Wykres 48 Wartosé dodana netto na 1 ha powierzchni uzytkéw rolnych wedtug klas
wielkosci ekonomicznej
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W 2009 roku najwyzszqg dochodowos$é ziemi osiqgnety gospodarstwa z grupy
500 < ESU < 1 000. Wynosita ona 1979 zt na 1 ha UR i byta niemal 10krotie wyzsza od
dochodowosci gospodarstw pod tym wzgledem najstabszych (=1 000 ESU). Niska dochodowosé
ziemi (201 zt na 1 ha UR) w gospodarstwach =1 000 ESU wynikata miedzy innymi z wyzszych
obcigzen czynnikami zewnetrznymi w tych gospodarstwach (poréwnaj: Wykres 45 i Wykres 49).

Wykres 49 Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na 1 ha powierzchni wlasnych
uzytkéw rolnych wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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Gospodarstwa z osobowosciq prawng charakteryzowata stosunkowo korzystna struktura
aktywéw. Pomimo, ze udziat s$rodkéw trwatych dominowat w  strukturze aktywéw
(patrz: Wykres 50) to udziat srodkéw obrotowych byt znacznie wyzszy niz w gospodarstwach
indywidualnych. Najwyzszy udziat $rodkéw obrotowych zanotowano w gospodarstwach
o wielkosci ekonomicznej 500 < ESU < 1 000, co miedzy innymi przyczynito sie do wysokiej

efektywnosci tych gospodarstw (poréwnaj: Wykres 39, Wykres 49).

Wykres 50 Struktura aktywéw w gospodarstwach rolnych z osobowosciq prawna
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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‘ W SE465 Aktywa obrotowe [JSE441 Aktywa trwate ‘

Poréwnujgc struktury $rodkéw trwatych we wszystkich omawianych grupach gospodarstw
zauwaza sie przewage wartodci ziemi (76%) w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej
<100 ESU. W gospodarstwach najwiekszych, relatywnie wysoki udziat miaty budynki
(44% w strukturze $§rodkéw trwatych), co zwigzane byto miedzy innymi z posiadanym
inwentarzem zywym przez te gospodarstwa (poréwnaj: Wykres 29, Wykres 51). Gospodarstwa

te miaty tez najwieksze stado podstawowe, ktdre stanowito 11% w strukturze aktywéw trwatych.
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Wykres 51 Struktura aktywéw trwatych w gospodarstwach rolnych z osobowosciq
prawngq wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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W SE460 Stado podstawowe (ple¢ zeriska) W SE455 Maszyny, urzadzenia i ér. transportu
B SE450 Budynki [ SE446 Ziemia, uprawy trwate i kwoty produkcyjne

Interesujqce jest to, ze w strukturze $rodkéw obrotowych wszystkich omawianych grup
gospodarstw najwazniejszq pozycjq byly pozostate aktywa obrotowe, na ktére ztozyly sie:
warto$¢ produkeji w polu (oziminy), naleznosci krétkoterminowe i udziaty gospodarstwa rolnego
w innych jednostkach rolniczych i zwigzanych z rolnictwem, gotéwka w kasie i na biezgcym
rachunku bankowym. W gospodarstwach najwiekszych (=1 000 ESU) pozostate srodki
obrotowe stanowity ok. 66%, za§ w gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej < 100 ESU -
87% ogdtu $rodkéw obrotowych. Najwyzszy udziat zapaséw w wartoéci $rodkéw obrotowych
gospodarstw wystgpit w gospodarstwach o wielkoéci ekonomicznej 500 < ESU < 1 000 jak
réwniez w gospodarstwach 100 < ESU < 250 i wynosit odpowiednio: 24% i 22%. Najnizszy
udziat stada obrotowego w strukturze aktywéw obrotowych zaobserwowano w gospodarstwach
o wielkoéci ekonomicznej < 100 ESU i byt ponad trzykrotnie nizszy, od tych aktywdéw
w strukturze  $rodkéw obrotowych gospodarstw o wielkosci ekonomicznej =1 000 ESU
(patrz: Wykres 52).
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Wykres 52 Struktura aktywéw obrotowych w gospodarstwach rolnych z osobowosciq
prawngq wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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M SE480 Pozostate aktywa obrotowe W SE475 Zapasy produktéw rolniczych [0 SE470 Stado obrotowe

We wszystkich analizowanych grupach gospodarstw udziat kapitatu wiasnego w pasywach
wynosit od 53% w gospodarstwach < 100 ESU do 78% w gospodarstwach =1 000 ESU.
Omawiane gospodarstwa réznity sie réwniez strukturg kredytéw. W gospodarstwach =1 000 ESU
kredyty krétkoterminowe i dlugoterminowe stanowity odpowiednio: 12% i 10% w strukturze
pasywéw. Z pozyciji funkcjonowania gospodarstwa korzystniejszq strukture kredytéw miaty natomiast
gospodarstwa < 100 ESU, ktére na biezgcq dziatalnoéé zaciggnety mniej kredytéw
krétkoterminowych (8% w strukturze pasywéw), niz dtugoterminowych na dziatalnoéé inwestycying

(38% w strukturze pasywdéw) - patrz: Wykres 53.

Wykres 53 Struktura pasywow w gospodarstwach rolnych z osobowosciq prawnq
wedtug klas wielkosci ekonomicznej
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H SE490 Zobowigzania diugoterminowe I SE495 Zobowiazania krétkoterminowe [0 SE501 Kapitat whasny
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3.3. Wnioski

1.

Analizowana grupa gospodarstw z osobowosciq prawng jest do$¢ jednorodna: sq to
gospodarstwa bardzo duze pod wzgledem ekonomicznym i obszarowym. W badaniach
znalazto sie tylko 168 obiektéw, dlatego z uwagi na matq liczebno$é préby i jej nie
reprezentatywno$é, analizowane wyniki nie mogg byé odnoszone do catej zbiorowosci

tychze gospodarstw funkcjonujgcych w Polsce.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w 2009 roku najlepsze wyniki ekonomiczne
osiggnety gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych. Ekonomiczne efekty

diametralnie réznity sie od osigganych przez te gospodarstwa w latach poprzednich.

Andlizujgc gospodarstwa pod wzgledem wielkosci ekonomicznej stwierdzono, ze najlepsze
rezultaty  prowadzenia  dziatalnosci  rolniczej osiggnety  gospodarstwa  z  grupy

500 < ESU <1 000.

Zaobserwowane réznice w wynikach dziatalnosci poszczegdlnych grup gospodarstw
z osobowoécig prawng wymagajq pogtebionych analiz statystycznych w zbiorowosci tych
gospodarstw, a niniejsze opracowanie moze by¢ tylko przyczynkiem do przeprowadzenia

tych analiz.
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